Sygn. akt I ACz 210/19
POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydziat Cywilny
w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy - Sedzia SA Marzanna Goral

Sedzia SA Roman Dziczek (sprawozdawca)

Sedzia SO (del.) Anna Straczynska
po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2019 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa mBank spoiki akcyjnej z siedzibg w Warszawie

peeectvios

0 zaptate

na skutek zazalenia pozwanych

na postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie

z. 6 listopada 2018 r., sygn. akt I C 1095/18

w przedmiocie wniosku o wstrzymanie wykonania nakazu zapiaty
postanawia:

1. zmieniCc zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze wstrzymac
wykonanie nakazu zaplaty wydanego 16 sierpnia 2018 r. przez Sad
Okregowy w Warszawie w postepowaniu nakazowym z weksla (sygn.
akt I Nc 421/18);

2. rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania zazaleniowego
pozostawiC Sadowi pierwsze] Instancji w orzeczeniu konczacym

postepowanie.

Anna Straczynska Marzanna Goral Roman Dziczek



Sygn. akt I ACz 210/19
UZASADNIENIE

Postanowieniem z 6 listopada 2018 r. Sad Okregowy w Warszawie
oddalit wniosek pozwanych o wstrzymanie wykonania nakazu zaplaty
wydanego w postepowaniu nakazowym z weksla 16 sierpnia 2018 r. wskazujgc,
ze pozwani nie uprawdopodobnili narazenia ich na niepowetowang szkode w
przypadku wykonania nakazu zaptaty, a ponadto, ze doszio do naruszenia
przepisow warunkujgcych dopuszczalnosc wydania nakazu zaptaty, co nastgpito
na podstawie nalezycie, pod wzgledem formalnym, wypelnionego weksla.

Powyzsze postanowienie zostalo zaskarzone przez powodow, ktorzy
wniesli 0 zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez uwzglednienie wniosku,
a ponadto o zasadzenie kosztow postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Z.azalenie zawiera usprawiedliwione podstawy.

Skarzgcy stusznie odwotujg sie w zazaleniu m. in. do orzeczenia
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 13 wrzesnia 2018 r. (sygn. akt
C-176/17, MoP 2018 nr 20, str. 1077), w ktérym wskazano, ze ,[a]rt. 7 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, iz sprzeciwia sie on
przepisom krajowym, (...) pozwalajgcym na wydanie nakazu zaptaty opartego
na wekslu wtasnym, ktory stanowi gwarancje wierzytelnosci powstatej z umowy
kredytu konsumenckiego, w sytuacji gdy sqd rozpoznajqcy pozew o wydanie
nakazu zaptaty nie jest uprawniony do zbadania potencjalnie nieuczciwego
charakteru warunkow tej umowy, jezeli sposob wykonania prawa do wniesienia
zarzutow od takiego nakazu nie pozwala na zapewnienie przestrzegania praw,
ktore konsument opiera na tej dyrektywie.”.

Jakkolwiek powyzsze orzeczenie zostalo wydane w wyniku pytania
prejudycjalnego 1 wigze przede wszystkim sad w sprawie, w Kktorej zostato

zadane, dokonana w nim interpretacja przepisow powinna byC uwzgledniana



przez wszystkie sady krajowe (por. doktryny acte eclaire 1 acte clair) dla
jednolitego  stosowania prawa unijnego we wszystkich panstwach
cztonkowskich, stanowigcego czesc krajowego porzadku prawnego i stuzgcego
urzeczywistnianiu celow Unii Europejskiej (por. art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii
Europejskiej (wersja skonsolidowana) z 26 pazdziernika 2012 r. (Dz.Urz.UE.C
Nr 326, str. 13)).

Zapewnienie jednolitosci stosowania przepisOw prawa unijnego wymaga
odpowiedniej skutecznosci prawa unijnego w panstwie cztonkowskim, ktoremu
stuzy m. in. regula interpretacji prawa krajowego zgodnie z prawem
wspolnotowym, obejmujgca takze przepisy zawarte w dyrektywach (art. 288
Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej z 26 pazdziernika 2012 r.
(Dz.Urz.UE.C Nr 326, str. 47)), a ktorych implementacja nie polega jedynie na
podejmowaniu czynnosci legislacyjnych, lecz catloksztaltu czynnosci majgcych
na celu transponowanie zatozen tego aktu wspolnotowego, majgc na uwadze
caloSC norm prawa krajowego 1 interpretujac je w najszerszym mozliwym
zakresie w Swietle brzmienia 1 celu dyrektywy, aby osiggnacC rezultat przez nig
przewidziany (vide: uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z 14
pazdziernika 2015 r., sygn. akt III PZP 1/15, Biul. SN 2015 nr 10).

W przypadku wystgpienia konfliktu miedzy przepisem prawa krajowego a
normg prawa wspolnotowego, pierwszenstwo przystuguje tej drugiej, a
przypadku watpliwosci co do tresci prawa wspolnotowego, z pytaniem
prejudycjalnym do TSUE (vide: uzasadnienie postanowienia Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 19 grudnia 2006 r., sygn. akt P 37/05, ZNSA 2007 nr 2,
str. 58).

Wprawdzie w niniejszej sprawie, etap postepowania nakazowego, co do
ktorego TSUE przedstawil najistotniejsze zastrzezenia w postaci ograniczenia
kwestii badanej przez sad do prawidiowosci formalnej weksla i uzaleznienia
dokonania oceny stosunku prawnego wynikajgcego z umowy o0 Kkredyt

konsumencki od wniesienia przez pozwanego zarzutow obwarowanych



istotnymi restrykcjami, ostatecznie mogacych skutkowacC ich niewniesieniem
(,,ze wzgledu na przewidziany w tym celu bardzo krotki termin, czy to dlatego,
ze mogg byC zniecheceni do podejmowania obrony ze wzgledu na koszty
generowane przez postepowanie sgadowe w  stosunku do kwoty
kwestionowanego diugu, czy tez dlatego, ze nie znajgq lub nie rozumiejg zakresu
swoich praw, czy wreszcie ze wzgledu na ograniczong treSC pozwu 0 wydanie
nakazu zaptaty wniesionego przez przedsiebiorce, a zatem niepeiny charakter
informacji, ktorymi dysponujg” — vide: teza 69 uzasadnienia wyroku w sprawie
o sygn. akt C-176/17), zostata zakonczona, poniewaz pozwani wniesli
skutecznie zarzuty, jednakze wcigz w mocy, podlegajacy wykonaniu w drodze
egzekucji, pozostaje wydany na tymze etapie nakaz zapilaty, poprzedzony
,postepowaniem” nie zapewniajgcym przestrzegania praw konsumenta
zawartych w Dyrektywie Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie

Dlatego tez pomimo tego, ze pozwani nie wykazali, ze wykonanie nakazu
zaptaty z 16 sierpnia 2018 r. wyrzadzi im niepowetowana szkode, wynikajgca z
powyzszych uwag powazna watpliwosC co do zasadnosci wydania tego
orzeczenia w Swietle powolanego prawa wspolnotowego, czyni zasadnym
wstrzymanie jego wykonalnosci na podstawie art. 492 § 3 k.p.c., utozsamiajgc
opisane wyze] podstawy takiego rozstrzygniecia z jedng z przestanek
uwzglednienia tego wniosku w postaci wskazania na okolicznosci, ktore
prowadzg do wyrazenia realnej oceny, ze nakaz zostal wydany niezasadnie.

/. powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny orzekt w punkcie pierwszym na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.

W przedmiocie kosztOw postepowania zazaleniowego orzeczono na

podstawie art. 108 § 1 k.p.c.

Anna Straczynska Marzanna Goral Roman Dziczek



