sprawe prowadzi KANCELARIA
Sygn. akt VI C 1209/17 r.pr. Marek Skrobacki JCHF

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE)J

Dnia 06 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie Wydziat VI Cywilny
w sktadzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: SSR tukasz Mrozek
Protokolant: Marta Dziduch
po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2018 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy 2 powsdztwa

przeciwko mBank spotce akcyjnej z siedzibg w Warszawie

0 zaptate

I. Zasadza od pozwanego mBank spotki akcyjnej z siedzibg w Warszawie na rzecz

powsdl

1. kwote 8778,18 PLN [osiem tysiecy siedemset siedemdziesigt osiem ztotych

18/100] oraz
2. kwote 5370,99 CHF [piec tysiecy trzysta siedemdziesiat frankdw szwajcarskich
99/100],
przy czym obie kwoty wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 04
kwietnia 2017 roku do dnia zaptaty;
I1. Oddala powodztwo w pozostatym zakresie;
I11I. Zasadza od pozwanego mBank spotki akcyjnej z siedzibg w Warszawie na rzecz

powodki [N wote 4617 PLN [cztery tysigce szescset

siedemnascie ztotych] tytutem zwrotu kosztéw procesu.



Sygn. akt VI C 1209/17

UZASADNIENIE

Pozwem z 12 czerwca 2017 r. (data prezentaty) powédka_

(poprzednio -), reprezentowana przez petnomocnika procesowego (petnomocnictwo k.
32), wniosta o zasadzenie od pozwanego mBank S.A. z siedziba w Warszawie (dawniej: BRE
Bank S.A.) kwot 8778,18 PLN i 5370,99 CHF, obu z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
03 marca 2017 r. do zaptaty (zadanie gtdbwne pozwu z tytutu niewaznosSci umowy faczacej
strony). Ewentualnie wniosta o zasadzenie kwot 8778,18 PLN i 5370,99 CHF, obu z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od 03 marca 2017 r. do zaptaty (zadanie ewentualne z
tytutu braku jej zwigzania niedozwolonymi postanowieniami umownymi). Nadto wniosta o
zasadzenie kosztow procesu.

Podstawe roszczenia stanowita roéznica wynikajaca z nadptaty powstate] na skutek
stosowania przez pozwanego klauzul niedozwolonych dotyczacych waloryzacji, tj. pomiedzy
kwotg zaptaconych przez powoddke rat kredytu hipotecznego wynikajacych z umowy nr
00168559/2005 o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych ,MULTIPLAN” waloryzowany
kursem CHF zwartej w dniu 24 lutego 2005 r., a kwota, ktdéra bytaby nalezna pozwanemu z
tytutu sptat rat wynikajacych z zawartej umowy przy wskazaniu, ze zawarte w umowie
postanowienia o waloryzacji kwoty kredytu do CHF oraz zaptaty rat w oparciu o blizej
nieokreSlong ,tabele kursowa” sa niewazne, jako ze stanowia niedozwolone klauzule
umowne. W ocenie powodki winny by¢ one pominiete przy ustalaniu wysokosci jej
zobowigzania. Nadto uwaza ona, ze postanowienia przewidujace waloryzacje kwoty kredytu
pozostaja w sprzecznosci z istota umowy kredytu hipotecznego, jak rowniez naruszaja dobre
obyczaje poprzez ukrycie w ten sposob w umowie ryzykownego instrumentu finansowego
bez dopetnienia obowiazkéw informacyjnych.

W uzasadnieniu pozwu wskazata, ze w dniu 24 lutego 2005 r. powodka jako
konsumentka zawarta z pozwanym jako przedsiebiorca ww. umowe. Nazwana zostata
umowg o kredyt hipoteczny. W § 1 ust. 3 umowy wskazano, ze udzielany kredyt jest
kredytem waloryzowanym do waluty obcej - CHF. W przeswiadczeniu powoddki, w istocie
umowa ta byta umowa kredytowa zawarta w walucie PLN. Na charakter umowy wskazuje,
juz jej postanowienie § 1 ust. 2, w ktorym wyraznie wskazano, ze kredyt jest udzielany w
walucie PLN. Jako kwote udzielonego kredytu wskazano sume 174 000 PLN. Sptata rat
zgodnie z dyspozycja § 12 ust. 4 umowy dokonywana byta przez powodke w walucie PLN po
ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej banku. Powoddka nie miata
mozliwosci ustalenia wartosci, na ktorych opiera sie pozwany, ustalajac kurs CHF. Zdaniem
powodki w istocie, w pojeciu ,tabeli kursowej” ukryte zostaty koszty i obciazenia, ktoérych
naliczenie w ramach umowy kredytu byto niemozliwe zgodnie z ar. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe [w brzmieniu sprzed zmian dokonanych w roku 2011 r.]



TreS¢ umowy byta modyfikowana pomiedzy stronami, w wyniku podpisanych dwoch
aneksow.

Na poparcie zarzutu niewaznosci umowy kredytu waloryzowanego, wedtug ustawy -
Prawo bankowe w brzmieniu sprzed zmian wprowadzonych w roku 2011 powoddka wskazata,
ze zawarta przez strony umowa jest typowym przyktadem umowy kredytu waloryzowanego
do waluty obcej - CHF. W zwiazku z takim jej uksztattowaniem nalezy uznac, ze miata ona
charakter umowy nienazwanej. Nie byta ona umowg kredytowa w rozumieniu art. 69 Prawa
bankowego. Pozwany nie mogt wiec skutecznie zawrze¢ przedmiotowej umowy. Celem
waloryzacji (indeksacji) udzielanego kredytu byto z jednej strony skorzystanie z nizszego
oprocentowania udzielanego kredytu oraz obnizenie progu tzw. zdolnosci kredytowej, z
drugiej zas strony uzyskanie przez bank dodatkowych optat w postaci roznic kursowych.
Pozwany nie poinformowat powddki o roznicach kursowych, co wiecej ustalat kurs waluty, w
sposob catkowicie dowolny, opierajac sie na sporzadzonej w nieokreslony sposob tabeli
kursowej. Powyzsze prowadzi do wskazania, ze umowa zawarta przez strony pozostaje
umowg niewazna. Skoro pozwany nie miat mozliwosci w ogodle zawarcia umowy tego
rodzaju, nie mogto dojs¢ do skutecznego powstania stosunku prawnego pomiedzy stronami.
Wobec tego umowa nie zostata zawarta. Strony zas swoje Swiadczenia wykonywaty
bezumownie. Przy takim ujeciu powodka zobowigzana pozostaje do zwrotu otrzymanego
Swiadczenia na rzecz pozwanego. Pozwany zas zobowiazany jest do zwrotu na rzecz powodki
wszelkich pobranych kwot, optat i prowizji. Upadaja, takze wszystkie zabezpieczenia
ustanowione w zwigzku z zawarciem umowy.

Celem wykazania, ze postanowienia § 11 ust. 2, § 7 ust. 1 1 12 ust. 4 umowy s3
przyktadami klauzul niedozwolonych powddka podkreslita, ze w umowie nie przedstawiono
definicji tabeli kursowej. Powodka nie mogta wiec przewidzie¢ jaka kwote CHF rzeczywiscie
przyjdzie jej sptaci¢. Przywotano tres¢ wyroku Sadu Okregowego w Warszawie - Sad Ochrony
Konkurencji i Konsumentdw z dnia 14 grudnia 2010 r. uznajacego za niedozwolone
stosowane przez pozwany Bank postanowienie umowne o tresci, w istocie odpowiadajacej
tresci przedmiotowe] umowy o kredyt hipoteczny. Bioragc to pod rozwage powoddka
stwierdzita, ze ww. postanowienia umowy na mocy art. 385'§ 1 k.c. jej nie wiaza.

Nastepnie podniosta, ze w przedmiotowe] sprawie powodka nie zostata
poinformowana o szeregu kwestii zwigzanych z zawarta umowy, w szczegdlnosci zas o
wystepujacych dodatkowych kosztach zwiazanych ze spreadem, sposobem ustalania
wartosci CHF, nie miata, takze mozliwosci wptywu na sama tres¢ umowy. Rola powodki
zostata ograniczona do akceptacji umowy lub rezygnacji z jej zawarcia.

Odpowiedzig na pozew pozwany, reprezentowany przez petnomocnika procesowego
(petnomocnictwo, k. 142), wniost o oddalenie powoddztwa. Wnidst, takze o zasadzenie
kosztow procesu. Ponadto z ostroznosci procesowej podniost zarzut przedawnienia roszczen
powoda. Nastepnie wyraznie zaprzeczyt by:

- pozwany byt obowigzany do zaptaty na rzecz powoda kwoty dochodzonej pozwem wedtug
jakiejkolwiek podstawy prawnej,



- powod udowodnit roszczenie dochodzone pozwem, zardwno co zasady, jak i co do
wysokosci,
- zachodzity przestanki do uznania umowy kredytu za w catosci lub w czesci niewazna badz
bezskuteczna wzgledem powoda,
- postanowienia kwestionowane przez powoda byty sprzeczne z dobrymi obyczajami, czy tez
naruszaty interes powoda jako konsumenta,
- pozwany, w sposob dowolny ustalat kwoty nalezne tytutem sptaty kredytu oraz kurs waluty
CHF oraz
- warunki udzielonego kredytu nie byty indywidualnie ustalane z powodem.

Pozwany stwierdzit, ze opieranie przez powoda swojego roszczenia na art. 405 w zw.
z art. 410 § 11 2 k.c. jest bezzasadne, albowiem brak jest po jego stronie bezpodstawnego
wzbogacenia. Jak zwrocit uwage, kazde przesuniecie majatkowe na rzecz pozwanego byto
oparte na waznej umowie wigzacej strony i1 obliczane wedtug skonkretyzowanego w chwili
jej spetnienia kursu CHF (odpowiedz na pozew k. 99-122 | 468).

Do zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie zmienity sie.

Sad Rejonowy ustalit nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 21 stycznia 2005 r. powodka, dziatajac jako konsumentka ztozyta do
pozwanego, ,wniosek o udzielenie planéw finansowych - Multiplan walutowy” [numer
wniosku 6352]. Whnioskowata w nim o udzielenie kredytu w kwocie 174 000 PLN z
przeznaczeniem na zakup lokalu mieszkalnego z rynku wtérnego. Jako walute kredytu
wskazano CHF.

Pracownik banku przedstawit powodce porownanie wysokosci rat przy kredycie w
PLN oraz CHF z uwzglednieniem roznych wysokosci oprocentowania tych kredytow.
Powodka zostata w sposob ogdlny poinformowana o ryzyku walutowym, tj. przedstawiono
jej historyczne kursy obu ww. walut za okres do dwodch lat wstecz. Poinformowano j3a, ze
moga byc¢ jakies wahania do 20% w relacji CHF do PLN. JednoczesSnie wskazano, ze frank
szwajcarski to bardzo stabilna waluta (wniosek o udzielenie kredytu k. 161-165; zeznania
powédki_protoké’f rozprawy z dnia 25 pazdziernika 2018 r., zapisany
audiowizualny na ptycie DVD+R k. 592 00:06:46-00:07:10, 00:07:57-00:08:24, 00:08:34-
00:09:37, 00:13:08-00:14:10).

Decyzjg kredytowgq, dot. wniosku kredytowego nr 16352 MP mBank S.A. z 23 lutego
2005 r., zmieniajacg decyzje z dnia 25 stycznia 2005 r. pozwany przyznat powodce kredyt w
kwocie 174 000 PLN indeksowany do CHF (decyzje kredytowe, k. 167-168 i 169-170).

W dniu 24 lutego 2005 r., w Warszawie doszto do zawarcia miedzy powodka jako
kredytobiorca a pozwanym umowy nr 00168559/2005 o kredyt hipoteczny dla osob
fizycznych ,Multiplan” waloryzowany kursem CHF. Na mocy tej umowy sSrodki z kredytu
miaty by¢ przeznaczone na zakup na rynku wtérnym lokalu mieszkalnego nr 80 potozonego



przy ul. Targowej] nr 15 w Warszawie. Kwota udzielonego kredytu wyniosta 174 000 PLN.
Waluta waloryzacja kredytu: CHF [§ 1 ust. 3 umowy].

Pozwany mBank S.A. udzielit powddce na jej wniosek kredytu hipotecznego
przeznaczonego na cel i kwote okreslone w umowie, waloryzowanego kursem kupna waluty
w CHF wg tabeli kursowej banku (§ 7 ust. 1 zd. 1).

Kredyt zostat oprocentowany wg zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu zawarcia
umowy ustalona zostata w wysokosci okreslonej w § 1 ust. 8, tj. 3,40% [§ 11 ust. 1]. Zmiana
wysokosci oprocentowania kredytu mogta nastgpi¢ w przypadku zmiany stopy referencyjnej
okreslonej dla danej waluty oraz zmiany parametrow finansowych rynku pienieznego |
kapitatowego w kraju (lub krajow zrzeszonych w Unii Europejskiej), ktérego waluta byta
podstawa waloryzacji [§ 11 ust. 2].

Kwota kredytu wyrazona w CHF zostata okreSlona na podstawie kursu kupna waluty
w CHF z tabeli kursowej banku z dnia i godziny uruchomienia kredytu (§ 7 ust. 1 zd. 2).
Kredytobiorca zobowiazat sie do sptaty kapitatu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach
kapitatowo-odsetkowych okresSlonych w § 1 ust. 5, w terminach i kwotach zawartych w
Harmonogramie sptat (§ 12 ust. 1). Raty kapitatowo-odsetkowe miaty by¢ sptacane w ztotych
po uprzednim ich przeliczeniu wg. kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej banku
obowiazujacego na dzien sptaty z godziny 14:50 (§ 12 ust. 4).

Umowa o kredyt hipoteczny zostata zawarta przez strony wedtug standardowego
wzorca umowy stosowanego przez mBank S.A. (umowa o kredyt hipoteczny k. 37-45).

Ostateczny ksztatt umowy powddka uzyskata w dniu jej podpisywania. Tego dnia
zapoznata sie rowniez z jej trescia. Umowa nie podlegata negocjacjom. Bank nie wyttumaczyt
jej w jaki sposdb wysokos¢ poszczegodlnych rat kredytu oraz saldo kredytu beda ksztattowac
sie w zaleznosci od zmiennej, wysokosci kursu CHF. Nie wyjasnit pojecia stopy referencyjnej |
zwigzanymi z nig: LIBORU oraz marzy. Nie zostata rowniez poinformowana przez pozwanego,
w jaki sposdb wykonywana jest indeksacja kredytu do CHF. Pozwany bank zapewniat
powodke, na etapie przed podpisaniem umowy, ze oprocentowanie kredytu bedzie
powigzane ze stawka LIBOR (zeznania powodki I »rotokot rozprawy z
dnia 25 pazdziernika 2018 r., zapisany audiowizualny na ptycie DVD+R k. 592 00:14:00-
00:15:10, 00:15:16-00:15:59, 00:17:40-00:19:13, 00:21:31-00:21:52, 00:23:16-00:23:58,
00:25:02-00:27:19).

Aneksem nr 1 do umowy zawartym 26 lutego 2008 r., w Warszawie strony
postanowity, ze ,Kredyt oprocentowany jest wedtug zmiennej stopy procentowej, ktora w
dniu zawarcia Umowy ustalona zostata w wysokosci okreSlonej w § 1 ust. 8”. Ponadto
uzgodnity, ze wysokos¢ ww. zmiennej stopy procentowej ustalona zostata na dzien zawarcia
aneksu jako stawka bazowa LIBOR 3M dla CHF z dnia 30.1.2008 r. wynoszaca 2,66%



powiekszona o stata w catym okresie kredytowania marze MultiBanku w wysokosci 1,00
p.p.” (aneks nr 1 k. 185-186).

Aneksem do umowy zawartym 17 sierpnia 2012 r. w Warszawie strony wprowadzity
mozliwosc¢ sptaty kredytu bezposrednio w walucie waloryzacji (aneks k. 188-191).

Oba aneksy zostaty zawarte z inicjatywy powddki. Zalezato jej na obnizeniu marzy
kredytu (zeznania powoddki Joanny Wolak-Sawickiej, protokét rozprawy z dnia 25
pazdziernika 2018 r., zapisany audiowizualny na ptycie DVD+R k. 592 00:27:41-00:30:31).

W okresie od 10 grudnia 2008 r. do wniesienia pozwu powodka uiscita na rzecz
pozwanego mBanku S.A., w ramach wykonania spornej umowy, kwote przewyzszajaca
wysokos¢ roszczenia wskazanego w pozwie (elektroniczne zestawienia operacji za okresy:

10.12.2008-10.8.2012i 1.1.2012-9.1.2017 k. 58-60 i 62-64; nadto okoliczno$¢ bezsporna).

Przedstawiony stan faktyczny, Sad ustalit w oparciu o przedtozone przez strony i
wyze] wskazane dokumenty prywatne, a takze w oparciu o zeznania przestuchanego w
charakterze strony powodowej - — ktorej depozycje Sad uznat za
wiarygodne. W zakresie, w jakim powotfane dokumenty stanowity podstawe ustalen
faktycznych w sprawie, brak byto podstaw do odmowienia im mocy dowodowej i
wiarygodnosci. Zadna ze stron tego nie kwestionowata. Brak byto réwniez podstaw do
zakwestionowania ich przez Sad z urzedu. Nadto ustalenie, iz kwestionowane przez powddke
postanowienia regulujace: zasady indeksacji oraz oprocentowania nie zostaty z nig
indywidualnie uzgodnione, Sad opart na domniemaniu prawnym wyrazonym w art. 385'§ 3
zd. 2 k.c. Pozwany, nie przedstawit dowodow, ktore wzruszytyby powyzsze domniemanie [art.
385' § 4 k.c.]. Nadto w zakresie okoliczno$¢ bezspornej, Sad opart swe ustalenie, takze w
oparciu art. 230 w zw. z art. 229 k.p.c.

Sad chce podkreslic, ze wiekszoS¢ materiatu dowodowego w postaci dokumentow,
ztozonego przez obie strony postepowania nie miata zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Sad opierat sie wytacznie na materiale dowodowym opisanym wyraznie w tresci

niniejszego uzasadnienia.

Sad Rejonowy zwazyt, co nastepuje:

. OPROCENTOWANIE KREDYTU [§ 11 UST. 2 UMOWY]:

1. Pierwsza z przyczyn uwzglednienia powoddztwa byto uznanie bezwzglednej

niewaznosci catosci umowy [art. 58 § 1 k.c.] w zwiazku z naruszeniem art. 69 ust.
2 pkt 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. prawo bankowe, to jest przepisu
nakazujacego zawarcie umowy kredytu w formie pisemnej i okreSlenia w niej

wysokosci oprocentowania kredytu | warunkow jego zmiany. Jak zas wynika z




ustalonego w sprawie materiatu dowodowego, zapis umowny dot.
oprocentowania kredytu byt dalece niejednoznaczny i nieprecyzyjny. Wskazana
mmmuzuli ZWrot
,Zzmiana wysokosci oprocentowania kredytu moze nastapi¢” powoduje, ze od
dowolnej decyzji banku zalezato czy i kiedy jakakolwiek zmiana oprocentowania
nastapi. Sporna klauzula nie okresSla kierunku zmian oprocentowania
[podniesienie/obnizenie oprocentowanial], wobec czego kierunek zmiany
oprocentowania zalezat, takze od wytacznej decyzji banku. Sporna klauzula nie
okresla sposobu zmiany oprocentowania. Nie udziela informacji o ile
oprocentowanie powinno ulec zmianie w konkretnych okolicznosciach
faktycznych. Nadto zapisu wskazanego w § 11 ust. 2 umowy nie sposob wypetnic
jakakolwiek konkretna, obiektywng trescia.

Natomiast jak wskazuje art. 76 Ustawy prawo bankowe, zasady oprocentowania
kredytu okresla umowa kredytu, z tym ze w razie stosowania stopy zmiennej
nalezy okreslic w umowie kredytowej warunki zmiany stopy procentowej kredytu.
Nie mozna przyja¢, aby umowa podpisana przez strony postepowania realizowata
ww. ustawowy obowigzek. Umowa ta stanowita zas opracowany przez bank
wzorzec umowny, w przypadku ktérego rola powodki ograniczata sie jedynie do
podjecia decyzji, czy jg podpisac, czy tez nie. Tym bardziej zapis dot. zasad zmiany
oprocentowania kredytu musiat by¢ bezwzglednie jednoznaczny, .
dopuszczajacy tylko jedng mozliwg interpretacje, niebudzacy watpliwosci,
doktadnie okreslony, oczywisty.

Powyzsze powodowato, ze wysokoS¢ zmieniajacego sie oprocentowania kredytu
nastepowata nie automatycznie [obiektywnie] w zaleznosci od zmiany np. stawki
LIBOR. Warto moze w tym miejscu przypomniec, ze przed podpisaniem umowy
powodka byta zapewniana przez pozwany bank, ze wtasnie takie rozwigzanie dot.
powigzania oprocentowania kredytu ze stawka LIBOR zostanie wpisane do
umowy, co W ostatecznosci jak wiadomo nie nastapito.

Stad tez nilewaznoscig dotknieta jest catosc umowy. Strony niewatpliwie dokonaty
wyboru umowy kredytu ze zmiennym oprocentowaniem. W tym stanie rzeczy nie
byto mozliwe uznanie za bezwzglednie niewazng jedynie czeSci umowy

[dotyczacej warunkéw zmiany oprocentowanial. Wyjecie tylko tej jednej czesci

wypaczatoby wole stron, skoro obie strony chciaty zawrze¢ umowe o zmiennym
oprocentowaniu.

W § 11 ust. 2 umowy wskazano, ze "zmiana wysokosSci oprocentowania kredytu
moze nastapi¢ w przypadku zmiany stopy referencyjnej okreSlonej dla danej
waluty oraz zmiany parametrow finansowych rynku pienieznego i kapitatowego w
kraju (lub krajow zrzeszonych w Unii Europejskiej), ktorego waluta jest podstawa
waloryzacji".



Zgodnie z tresSciag art. 69 ust. 2 pkt 5) prawa bankowego, umowa kredytu powinna
by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczegdlnosci [...] wysoko$¢ oprocentowania
kredytu i warunki jego zmiany.

Przepisy ustawy o prawie bankowym wyraznie zaznaczaja, ze warunki umowy
kredytu, w tym rowniez warunki zmiany oprocentowania powinny byc¢ okreslone
na piSmie. Nie stanowi realizacji tego warunku odestanie do nieokreslonych
konkretnie zmian blizej niesprecyzowanych w umowie parametrow. Co wiecej ani
umowa ani Regulamin nie dookreslaja w zaden sposdb zapisu § 11 ust. 2 umowy.
Regulamin aktualny na date podpisania umowy (tj. z listopada 2004 r.) w § 9, w
zasadzie powtarza tylko treS¢ wczesniej juz zamieszczong w umowie podpisanej
przez strony [k. 145-155]. Uzycie ogolnych sformutowan w tym dokumencie i brak
precyzyjnego okresSlenia warunkdéw zmiany oprocentowania nie jest jedynie
kwestig niezachowania okreslonej formy. Rzecz bowiem w tym, ze strony umowy
nie okreslity w zadnej formie warunkdéw zmiany oprocentowania.

Brak jest tez jakichkolwiek podstaw prawnych, pozwalajacych na zastgpienie
nieustalonego przez strony czynnika warunkéw zmiany oprocentowania innymi
wynikajacymi z tresci przepisdw, z uwagi na brak takich przepisow. Oznacza to, ze
na skutek nieustalenia elementu przedmiotowo istothego umowy kredytu
loprocentowanie zmienne i warunki jego zmiany], nie doszto w sposéb wazny do
zawarcia umowy. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz strony osiggnety
porozumienie co do faktu zawarcia umowy kredytu ze zmiennym
oprocentowaniem. Nie ustality jednak w sposdéb odpowiadajacy art. 69 ust. 2 pkt
5 prawa bankowego elementu przedmiotowo istotnego tej umowy, tj. warunkow
zmiany oprocentowania, ktore stajg sie tym elementem przy przyjeciu umowy
kredytu ze zmiennym oprocentowaniem.

Warto przywotac¢ stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 05
kwietnia 2002 r., kiedy to Sad ten wskazat, ze zastrzezenie [...] uprawnienia
zmiany przez bank w czasie trwania umowy wysokosci stopy oprocentowania bez
wypowiedzenia umowy, wymaga dla swej skutecznosci okreslenia konkretnych
okolicznosci, od jakich zmiana ta jest uzalezniona [Il CKN 933/99, podobnie Sad

Najwyzszy w wyroku z dnia 4 listopada 2011 r. w sprawie | CSK 46/11]. Sad

orzekajacy zgadza sie w petni z tak wyrazonym stanowiskiem.
W Swietle powyzszych rozwazan nalezy uznaé¢, ze powodka nie miata realne;
mozliwosci dokonania oceny czy zaistniata uzasadniona przyczyna zmiany stopy
procentowej do umowy kredytu, ktory zaciagneta w pozwanym banku. Natomiast
kwestia ta przektadata sie bezposrednio na wysokosS¢ kredytu pozostatej do
sptaty. Jest faktem powszechnie znanym, ze takich problemow nie nastrecza
ustalenie wysokosci oprocentowania kredytu w odniesieniu do stawki bazowej
LIBOR. W kazdym momencie mozna okresli¢ jej wysokos¢ chociazby w Internecie i
co wazniejsze zadna ze stron stosunku umownego nie ma wptywu na wysokos¢

te] stawki.



10. JednoczeSnie Sad w niniejsze] sprawie nie mogt zastosowal rozwigzania

12.

zaproponowanego przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 maja 2015 r., Il CSK
768/14, w ktorym to ocenie poddano tres¢ klauzuli zmiany oprocentowania o

tresci identycznej jak w analizowanej sprawie. We wskazanym orzeczeniu Sad
Najwyzszy doszedt do wniosku, ze mozliwe jest uznanie za abuzywna tylko czesci
klauzuli [tzn. uprawnienia banku do zmiany oprocentowania], mozliwe jest
natomiast "pozostawienie jako wigzacej strony pozostatej czesci klauzuli, tj. jej
elementu parametrycznego". Wynika to z koniecznosci "poszukiwania mozliwosci
urzeczywistnienia ochrony kredytobiorcow - konsumentéw, takze w innej
ptaszczyznie prawnej, jezeli taka ptaszczyzna mogta okaza¢ sie na pewno
efektywniejsza". Powyzsze orzeczenie w ogdle nie odnosi sie do argumentacji
zaczerpniete] z budowanej rownolegle linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego, a
dotyczacej obiektywizacji parametrow zmiany warunkéw oprocentowania, ktore
Sad orzekajacy przywotat juz powyzej. Brak jest zatem argumentdw natury
systemowej, wskazujacych na ewentualng dopuszczalnos¢ wprowadzenia do
stosunku kredytowego tak duzej nieoznaczonosci. W zwiagzku z powyzszym Sad
rozpoznajacy niniejsza sprawe przychyla sie do przeciwnego pogladu Sadu
Najwyzszego, wyrazonego w uchwale SN z dnia 11 wrzesSnia 2014 r., Ill CZP 53/14,
OSNC 2015/6/67, w ktéorym podkreslono koniecznos¢ odwotania sie do
parametrow obiektywnych, z ktérymi strona stosunku prawnego jest w stanie sie
zapoznac. Sad Najwyzszy wskazuje bowiem w sprawie Il CZP 53/14, iz zmiana
stopy zostata uzalezniona od czynnikow obiektywnych, co eliminuje jakakolwiek
swobode interpretacyjng oraz umozliwia ustalenie stopy odsetek w drodze
prostych dziatan arytmetycznych. Strony niniejszego sporu "zaindeksowaty"
umowione odsetki do stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku
Polskiego, a wiec do parametru o charakterze przedmiotowym, okreslajacego
cene, po ktérej bank centralny udziela bankom komercyjnym pozyczek pod
zastaw papierow wartosciowych. (...) Ustala go umocowany konstytucyjnie
centralny bank panstwa (art. 227 Konstytucji), dziatajacy przez swoj organ
ustawowy, wedtug okreslonej procedury, stosownie do aktualnej sytuacji
ekonomicznej i stabilnosci systemu finansowego (...). Stopa lombardowa, obok
iInnych stop procentowych, jest ogtaszana publicznie, w Dzienniku Urzedowym
Narodowego Banku Polskiego oraz na stronie internetowej, a w zwiazku z tym
jest powszechnie znana.

. Parametry przyjete w analizowane) umowie powinny byc mierzalne, obiektywnie

Istniejace | dajgce sie poznac przed dokonaniem zmiany. Warunku tego nie

spetnia model analityczny zmiany oprocentowania, zastosowany przez
pozwanego.

Nadto, Sad Najwyzszy w sprawie |l CSK 768/14 sugeruje rozwiazanie, proponujace
zastagpienie  wymogu  okresSlonosci  (konkretnosci)  warunkéw  zmiany
oprocentowania ocenami stusznosciowymi zachowania banku i badaniem ex post,
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czy zmiany tego typu byty uzasadnione realiami rynkowymi. Jednakze, zaden z
przepisow prawa bankowego nie daje podstaw do takiej niestabilnosci w ocenie i
nie jest rola Sadu wyreczenie ustawodawcy we wprowadzaniu takiej mozliwosci.
Sad w niniejszej sprawie nie podziela nadto pogladu, ze tylko dziatalnos¢ biegtego,
oceniajagcego ex post - stusznoSciowo zmiany oprocentowania, pozwoli na
urzeczywistnienie ochrony kredytobiorcow - konsumentow. W przypadku
zdiagnozowania bezwzgledne] niewaznosSci czynnosci prawnej, bez znaczenia
powinny pozostawac¢ konsekwencje tego faktu dla stron. Nawet jednak gdyby
podzieli¢ stanowisko, ktore nakazuje uwzgledni¢ stuszny interes stabszej strony
stosunku prawnego (to jest konsumenta), to rozstrzygniecie oparte o koncepcje
bezwzglednej niewaznosci catej czynnosci prawnej, jest daleko bardziej ochronne
dla konsumenta, niz sposdb rozwigzania przedstawiony w sprawie Il CSK 768/14.
Dzieki temu konsument nie jest zwigzany czynnoscig prawng sprzeczng z ustawa.
Nadto bezwzgledna niewazno$¢ czynnosci prawnej powoduje unicestwienie
wszystkich skutkdw czynnosSci prawnej, od samego poczatku. Zatem, w ocenie
Sadu catkowita niewaznoS¢ umowy jest korzystna dla powoddki, patrzac z
perspektywy stanu z chwili jej zawarcia [a contrario do stanowiska Sadu
Najwyzszego zawartego w sprawie Il CSK 803/16]. Pomijajac juz fakt, ze art. 3857
k.c., na ktory powotat sie Sad Najwyzszy w w sprawie Il CSK 768/14 ma znaczenie
przy analizowaniu postanowien umownych z perspektywy ich ewentualnej
abuzywnosci, a nie w razie stwierdzenie niewaznosci catej umowy na podstawie
art. 58 k.c.

Sad orzekajacy w petni podziela stanowisko wyrazone przez Sad Okregowy w
Warszawie w sprawie XXVII Ca 678/16, ze majac na uwadze daleko idace
nastepstwa stwierdzenia niewaznosci catej umowy zaleca sie duza ostroznosc
przy podejmowaniu decyzji w tym przedmiocie. Przy okazji, Sad chce wskazac, ze
w petni zgadza sie z wnioskami koncowymi [dot. ewentualnej niewaznosci umowy
kredytowej], zawartymi w uzasadnieniu ww. orzeczenia.

Niemniej, powodka samodzielnie oparta roszczenie gtowne wiasnie na takiej
podstawie prawnej. Powstanie po jej stronie obowiagzek zwrotu Swiadczenia,
ktore otrzymata [a zatem Swiadczenia w polskich ztotych]. Wszelkie przeliczenia z
waluty obcej na walute krajowa wynikaty bowiem z czynnosci prawnej, ktéra w
catosci jest niewazna. Wprawdzie ewentualne konsekwencje ekonomiczne mogg
dotkng¢ wodwczas pozwanego, ale jest to okolicznos¢, ktora nie moze miec
wptywu na treSc¢ rozstrzygniecia. Ocena zgodnosci lub sprzecznosSci z prawem
czynnosci prawnej nie moze uwzglednia¢ czynnika skutkow ekonomicznych dla
stron. Nawet jednak gdyby miata uwzgledniac ten czynnik, to nalezy zauwazyc, iz

pozwanego spotykaja konsekwencje sposobu w jaki to on [a nie powddkal

sformutowat tres¢ wzorca umownego.

14.

Wreszcie na koniec te] czesci uzasadnienia nalezy zauwazyc, ze o bezwzglednej
niewaznosci czynnosci prawnej mozna wnioskowac¢ nie tylko woéwczas, gdy
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1.7

18.

sprzecznoSC z ustawa jest w tym sensie razaca, ze widoczna dla kazdej osoby.
Przepis art. 58 § 1 k.c. nie daje podstaw do takiego rozumowania, gdyz nie
zawiera przestanki oczywistosci. Do stwierdzenia bezwzglednej niewaznosci
wystarczy ustalenie sprzecznosci z bezwzglednie obowigzujacym przepisem
ustawy.

Nadto, wprowadzenie do polskiego porzadku prawnego konstrukcji klauzul
abuzywnych w zwiazku z implementacjg dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich
nie uchylito art. 58 k.c. Zawsze tam, gdzie w umowie konsumenckiej pojawia sie
postanowienie sprzeczne z konkretnym przepisem ustawy bezwzglednie
obowiazujagcym lub zmierzajacym do obejscia takiego przepisu, mozliwe jest
odwotanie sie do konstrukcji niewaznosci czesci czynnosci prawnej. Taki sposob
rozumowania znajduje zresztag aprobate unijnego prawodawcy, skoro w
preambule dyrektywy 93/13 wskazano, iz Panstwa Cztonkowskie w poszanowaniu
postanowien Traktatu powinny mie¢ mozliwos¢ zapewnienia konsumentom
wyzszego poziomu bezpieczenstwa poprzez wprowadzenie przepisOw prawa
krajowego bardziej rygorystycznych niz przewidziane w niniejszej dyrektywie.

To zas prowadzi do wniosku, iz Sad moze uzna¢ niewaznosc¢ catosci lub czesci
czynnosci prawnej na podstawie art. 58 § 1 albo 3 k.c., przyjmujac jednoczesnie,
iz dane postanowienie jest klauzula niedozwolong (art. 385* § 1i 2 k.c.). Skutkiem
jest wowczas bezwzgledna niewaznosc¢ czesci czynnosci prawnej, a nie uznanie jej
Za niewiazaca konsumenta.

Sad jeszcze raz powtarza, ze zaden z elementow stanu faktycznego nie pozwala
na przyjecie, ze strony chcialty zawrze¢ umowe ze statym oprocentowaniem.
Strony umowy mogty wybrac tylko jedng z dwdch mozliwosci, kredyt o statym lub
zmiennym oprocentowaniu. Wybraty zas kredyt o zmiennym oprocentowaniu.
Wynika to jednoznacznie z § 11 ust. 1 umowy [k. 39].

Rozwazenia wymaga rowniez fakt zawarcia przez strony postepowania aneksu nr
1 do umowy o kredyt hipotecznym [k. 185-186]. Po pierwsze, potwierdzity one, ze
jest to umowa o zmiennym oprocentowaniu. Nadto zmianie ulegto postanowienie
z § 11 ust. 2 umowy, wskazujac stawke bazowa LIBOR 3M dla CHF jako podstawe
do ustalenia wysokosci oprocentowania kredytu. Jednakze, w ocenie Sadu
niemozliwe jest przyjecie aby aneks z 2008 r. konwalidowat wstecz umowe

zawarta w 2005 r. Zresztg juz z samej tresci aneksu wynika bezposrednio, ze

reguluje on stosunki stron na przysztoS¢, a nie z datg wsteczng od momentu

zawarcia umowy. Dlatego tez, Sad uwaza, ze aneks ten w zadnym stopniu nie

zmienit faktu, jakim jest to, ze analizowana umowa przez okres niewiele ponad 3
lat pozostawata w bezposredniej sprzecznosci z art. 69 | art. 76 Ustawy prawo

bankowe.
Powyzsze rozwazania Sad opierat rowniez w czesci na koncepcji wypracowanej
przez Sad Rejonowy dla todzi - Srédmiescia w wyroku z dnia 27 wrzeénia 2016



roku, wydanym w sprawie XVIII C 4360/15. Sad caty czas w petni podziela
stanowisko zajete przez ww. Sad Rejonowy. Nawet pomimo tego, ze wskazany
wyrok Sadu Rejonowego dla todzi - Srédmiescia zostat uchylony do ponownego
rozpoznania przez Sad Okregowy w todzi wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2017 roku
[l Ca 119/17]. Argumentacja zaprezentowana przez Sad drugiej instancji nie
doprowadzita do zmiany stanowiska przez tut. Sad.

Po pierwsze, w ocenie Sadu Okregowego w todzi ocena tych warunkow [dot.
zmiennosci oprocentowania kredytu hipotecznego], ich ogdlnosé, blankietowos¢
nie powinna, by¢ czyniona w oparciu o przepisu art. 58 k.c. w aspekcie catej
umowy kredytowej, prowadzac ostatecznie do jej niewaznosci. Skoro
ustawodawca nie zdecydowat sie na takie precyzyjne wyszczegdlnienie tych
warunkow, to nalezy rozumiec, iz wybor tych warunkow zostat uzalezniony od
woli stron umowy.

Juz w tym miejscu warto wskazac, ze jednoczesnie Sad Okregowy nie pokusit sie o
analize jaka byta szansa aby strona powodowa rzeczywiscie wyrazita swoja wole
co do tak ogdlnego, blankietowego zapisu dot. zmiany oprocentowania kredytu w
czasie. W realiach sprawy rozpoznawanej przez tut. Sad wybor warunkow dot.
tego kiedy 1 w zaleznosci od jakich parametréow nastgpi zmiana oprocentowania
kredytu byt catkowicie zalezny od woli i decyzji pozwanego banku. Co wiecej,
przed podpisaniemm umowy powodka zostata zapewniona, ze oprocentowanie
kredytu zostanie uzaleznione od obiektywnej] zmiennej jakg jest stawka LIBOR.
Tak sie finalnie nie stato. Powoddka nie miata zadnej szansy zeby wymoc na
pozwanym banku, aby zapis § 11 ust. 2 umowy zostat w sposob prawidtowy
sformutowany.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy w todzi wskazuje, ze nawet gdyby przyjac, ze
sporna klauzula byta niejednoznaczna, czy nawet sprzeczna z dobrymi obyczajami
(co powinno by¢ ustalone przez Sad Rejonowy), nie przesadza to jeszcze o jej
abuzywnosci.

To stwierdzenie Sadu Okregowego jest dalece niezrozumiate, majac na uwadze ze
Sad Rejonowy dla todzi - Srédmiesécia uznat, ze zapis dot. zasad zmiennosci
oprocentowania powoduje niewaznos¢ umowy w oparciu o art. 58 k.c., a nie z
uwagi na treé¢ art. 385§ 1 k.c.

Nastepnie Sad Okregowy w todzi podkresla, ze powoddka podpisata umowe, a
zatem najwyrazniej odpowiadato je] oprocentowanie na dzien zawarcia umowy
[...]. Sad tej dodaje, ze znamienny przy tym jest fakt, iz powoddka dopiero po
uptywie blisko 8 latach od daty zawarcia umowy zgtosita zastrzezenia do umowy,
dopatrujac sie w niej niedozwolonej klauzuli umownej. Jednoczesnie Sad
Okregowy w todzi, w swoich rozwazaniach pominat fakt, ze zapis kwestionowany
w analizowanej przez ten Sad sprawie zostat uznany za klauzule nieuczciwg w
wyroku z dnia 10 lutego 2012 r., sygn. akt VI ACa 1460/11 przez Sad Apelacyjny w
Warszawie.



Ponadto, powyzsze rozwazania Sadu drugiej instancji w dalszym ciagu oceniaty
orzeczenie Sady Rejonowego w kierunku art. 385" k.c., cho¢ podstawa wydania
orzeczenia przez Sad Rejonowy byta, jak wskazano powyzej, zupetnie inna [art. 58
k.c.].

Niemniej, tut. Sad chciat przywota¢ te rozwazania rowniez ze wzgledu na
niepokojacy kierunek w jakim zmierzaja. Wszak oczywiste jest, ze musi dojs¢ do
podpisania umowy, zeby dopiero pozniej Sad modgt zbadac czy znajduja sie w jej
tresci klauzule nieuczciwe. Stad stwierdzenie, ze skoro powoddka podpisata
umowe, to najwyrazniej odpowiadato jej oprocentowanie |[...] jest daleko
niepokojace, majac na uwadze przepisy Dyrektywy 93/13 oraz orzecznictwo TSUE
do niej wydane. Po drugie, nie ma absolutnie zadnego znaczenia w jakim okresie
czasu po zawarciu umowy jedna ze stron kwestionuje jako nieuczciwe
poszczegolne, umowne zapisy. Brak jest jakiegokolwiek przepisu prawnego, ktory
by taka cezure wprowadzat.

Innymi stowy, po zapoznaniu sie z uzasadnienie do wyroku Sadu Okregowego w
todzi, wydanego w sprawie Il Ca 119/17 tut. Sad tym bardziej uwaza, ze
rozwazania przedstawione w te] czesci uzasadnienia stanowia adekwatna
odpowiedz na treS¢ wzorca umownego stworzonego przez pozwanego w zakresie
dot. zasad zmiany oprocentowania kredytu.

. OPROCENTOWANIE [§ 10 ust. 2 UMOWY] ORAZ TABELE KURSOWE [§ 12 ust. 4
UMOWY] JAKO KLAUZULE NIEDOZWOLONE:
19. W mysl art. 385 * § 1 k.c., za niedozwolone [nieuczciwe] postanowienia umowne

uznaje sie postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
iIndywidualnie, jezeli ksztattuja jego prawa i obowiazki, w sposob sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to postanowien
okreslajacych gtdwne sSwiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli
zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny. Z przytoczonego sformutowania
wynika zatem, ze mozliwoS¢ uznania danego postanowienia umownego za
niedozwolone i wyeliminowanie go z praktyki stosowania zalezna jest od
spetnienia nastepujacych przestanek:

a) postanowienie nie zostato uzgodnione indywidualnie, a wiec nie podlegato
negocjacjom,

b) uksztattowane w ten sposdb prawa i obowiazki konsumenta pozostaja w
sprzecznosci z dobrymi obyczajami,

c) uksztattowane we wskazany sposob prawa i obowiazki razaco naruszaja
interesy konsumenta,

d) postanowienie umowy nie dotyczy sformutowanych, w sposoéb jednoznaczny
gtownych swiadczen stron, w tym ceny lub wynagrodzenia. Powyzsze przestanki
muszg zostac spetnione tacznie, natomiast brak jednej z nich skutkuje, ze Sad nie
dokonuje oceny danego postanowienia pod katem jego nieuczciwosci.
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22.

Wszystkie powyzsze przestanki zostaty w niniejszej sprawie spetnione. Co wiecej,
po czesci powyzsze zostato juz przesadzone w wyniku kontroli abstrakcyjnej
wzorca analizowanej umowy. Zadne z kwestionowanych postanowieh umownych
nie stanowi gtownego Swiadczenia umowy.

. Juz w tym miejscu Sad chce zasygnalizowac, ze przestanka ,razacego naruszenia

)

interesow konsumenta” bedzie jeszcze przedmiotem pogtebionej analizy w
dalszej czesci uzasadnienia. W tym zakresie ma miejsce wadliwa implementacja
Dyrektywy 93/13 do polskiego porzadku prawnego. W takiej sytuacji nalezy

stosowac bezposrednio odpowiedni przepis Dyrektywy w miejsce wadliwego

przepisu kodeksu cywilnego z wszystkimi konsekwencjami jakie z powyzszego

wynikaja.

Jak Sad wskazat juz przed chwila, w wyroku z dnia 10 lutego 2012 r., sygn. akt VI
ACa 1460/11 Sad Apelacyjny w Warszawie rozpoznawat sprawe z powodztwa
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow przeciwko BRE Bank S.A. z
siedziba w Warszawie (obecnie pozwany Bank) o uznanie postanowien wzorca
umowy za niedozwolone. Sad ten czynit to na skutek apelacji powoda od wyroku
Sadu Okregowego w Warszawie - Sagdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z
dnia 22 pazdziernika 2009 r., sygn. akt | AmC 349/09. Sad Apelacyjny w
Warszawie uznat za niedozwolone 1 zakazat stosowania w obrocie z
konsumentami postanowienia zawartego w § 9 ust. 2 wzorca: ,Umowy kredytu w
linii zabezpieczonego hipoteka dla posiadaczy (...)Konta” o tresci: ,Stopa
procentowa Kredytu moze ulega¢ zmianom w okresie trwania Umowy w
przypadku zmiany, co najmniej jednego =z nastepujacych parametrow
finansowych rynku pienieznego i kapitatowego:
a)oprocentowania lokat miedzybankowych (stawek  WIBID/WIBOR),
b)rentownosci bondw skarbowych, obligacji Skarbu Panstwa,
c)zmiany stop procentowych NBP oraz w zakresie wynikajacym ze zmiany tych
parametrow”.

Swoje rozstrzygniecie powyzszy Sad uzasadnit wskazujac, ze postuzenie sie w
tresci klauzuli sformutowaniem ,moze ulega¢ zmianom w okresie trwania
Umowy", powoduje, iz kredytodawca moze dokonywac zmiany oprocentowania
wedtug wtasnego uznania i w dowolnie wybranym momencie, a co za tym idzie,
jest uprawniony do wprowadzania zmian wysokosci oprocentowania w sposob
niekorzystny dla kredytobiorcy. Tak sformutowane postanowienie stwarza
kredytodawcy mozliwos¢ dokonywania wytacznie takich zmian, ktore beda
uwzglednia¢ ekonomiczny interes jedynie kredytodawcy w odpowiednim dla
pozwanego czasie. W przypadku zmiany parametrow finansowych w sposob
korzystny dla konsumenta, pozwany nie jest zobowigzany do wprowadzenia
odpowiednich zmian w zakresie wysokosci oprocentowania kredytu. Jako



przyktad wskaza¢ mozna tu sytuacje, w ktoérej nastapi zmniejszenie stop
procentowych NBP, a bank badz nie obnizy oprocentowania kredytu badz wrecz
go zwiekszy. Kwestionowane postanowienie nie wskazuje bowiem, w jakim
kierunku nastepowac bedzie zmiana stopy procentowej kredytu w przypadku
zmiany parametrow finansowych.

Tresc¢ tej klauzuli zamieszczonej w oferowanym konsumentom wzorcu umowy
kredytu nie wskazuje w sposob konkretny i precyzyjny przestanek, ktorych
zaistnienie warunkowac bedzie zmiane wysokosci oprocentowania kredytu.
Wymienione w kwestionowanym postanowieniu okolicznosci, od ktorych
uzalezniona zostata zmiana wysokosci oprocentowania kredytu, charakteryzuja
sie na tyle wysokim stopniem ogdlnosci, iz uniemozliwiajg kredytobiorcy
faktyczng ocene tego, czy ewentualne zmiany wysokosci oprocentowania
wprowadzone zostaty przez pozwanego w sposOb nalezyty. Brak oparcia
przestanek zmiany wysokosci oprocentowania kredytu na zobiektywizowanych
podstawach nie daje zatem kredytobiorcy mozliwosci weryfikacji, czy zmiana
wysokosci oprocentowania dokonana decyzjg kredytodawcy byta uzasadniona
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie - V Wydziat Cywilny z dnia 10 lutego

2012 r., VI ACa 1460/11). Zacytowane powyzej postanowienie uznane za

nieuczciwe, zostatlo w dniu 22 maja 2013 r. wpisane do Rejestru Klauzul

23.
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Niedozwolonych pod numerem 4704.

Warto w tym miejscu wskazac, ze zakwestionowane przez SOKiIK postanowienie
umowne jest i tak bardziej precyzyjne niz to wpisane do umowy podpisanej przez
powodke. Wszak zapis uznany za klauzule nieuczciwa przewidywat mozliwosc
zmiany oprocentowania przez bank w przypadku zmiany, co najmniej jednego z
nastepujacych parametrow finansowych rynku pienieznego 1 kapitatowego:
a)oprocentowania lokat  miedzybankowych (stawek  WIBID/WIBOR),
b)rentownosci bondw skarbowych, obligacji Skarbu Panstwa,
c)zmiany stop procentowych NBP oraz w zakresie wynikajacym ze zmiany tych
parametrow.

Natomiast w analizowanej umowie zmiany oprocentowania mogty nastepowac w
przypadku zmiany stopy referencyjnej okreslonej dla danej waluty oraz zmiany
parametrow finansowych rynku pienieznego i kapitatowego w kraju [lub krajow
zrzeszonych w Unii Europejskiej], ktorego waluta byta podstawa waloryzacji [§ 11
ust. 2].

W zwiazku z powyzszym, tym bardziej, w przekonaniu orzekajacego Sadu
postanowienie z § 11 ust. 2 analizowanej umowy stanowi nieuczciwa klauzule
umowng, 0 Czym Szerzej ponizej.

W umowie podpisane] przez strony postepowania znajdujg sie jeszcze inne
klauzule nieuczciwe. Dlatego tez, nawet jesli nie zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
Sadu, ze sposob sformutowania zapisu dot. oprocentowania powoduje
niewaznosS¢ umowy na podstawie art. 58 k.c., to 1 tak roszczenie powodki jest
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28.

zasadne, rowniez z tego wzgledu, ze podpisanie przez strony umowy z 24 lutego
2005 r. nie skutkowato nawigzaniem stosunku prawnego, w ramach ktérego
strony bytyby obowigzane do jakichkolwiek wzajemnych Swiadczen. Powodem
powyzszego jest wptyw jaki na waznoS€¢ umowy ma usuniecie z jej tresci zapisow,
ktore stanowig klauzule nieuczciwe.

Obok orzeczenia SOKIK, ktore Sad juz opisat powyzej, kolejnym wyrokiem z dnia
27 grudnia 2010 r. Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i
Konsumentow w sprawie XVII AmC 1531/09 uznat za niedozwolone i zakazat
wykorzystywania w obrocie z konsumentami postanowienia zawartego we
wzorcu umowy o nazwie "umowa o kredyt hipoteczny dla osob fizycznych
"Multiplan" waloryzowany kursem CHF" § 11 ust. 5 o tresci: "Raty kapitatowo-
odsetkowe oraz raty odsetkowe sptacane sa w ztotych po uprzednim ich
przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej BRE Banku S.A.
obowiazujacego na dzien sptaty z godziny 14:50." Powyzsze orzeczenie stanowi
klauzule o nr 5743 i dotyczy pozwanego banku. Identyczny zapis zostat przez
pozwany bank umieszczony w § 12 ust. 4 umowy podpisanej z powodka 24 lutego
2005 r. W dalszej kolejnosci, podobne zapisy dot. tabel kursowych banku znalazty
sie rowniez w 8§ 7 ust. 1 oraz § 17 ust. 3 analizowanej umo k. 40, 38142].

. W ocenie Sadu Okregowego o nieuczciwosci kwestionowanego postanowienia

decydowat fakt, ze uprawnienie Banku do okreslania wysokosci kursu sprzedazy

CHF nie doznaje zadnych formalnie uregulowanych ograniczen. Wzorzec umowy
o kredyt hipoteczny nie precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu wymiany
walut wskazanego w tabeli kursow banku. W szczegdlnosci postanowienia
przedmiotowe] umowy nie przewiduja wymogu, aby wysokos¢ kursu ustalanego
przez Bank pozostawata w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF
uksztattowanego przez rynek walutowy lub na przyktad kursu sSredniego
publikowanego przez Narodowy Bank Polski. Oznacza to, ze Bankowi
pozostawiona zostata dowolnos¢ w zakresie wyborukryteri()wum

CHF w swoich tabelach kursowych, a przez to ksztattowania wysokosci

zobowiazan klientéw, ktorych kredyty waloryzowane sa kursem CHF. W dalszej
kolejnosci Sad ten wskazat, ze dobre obyczaje wymagaja, aby kryteria ustalania
spreadu przez banki byty w kazdym wypadku jasno sprecyzowane w umowie z
klientem. Sad Okregowy konkludowat, ze tres¢ kwestionowanego w pozwie
postanowienia umozliwia Bankowi jednostronne ksztattowanie sytuacji
konsumenta w zakresie wysokosci jego zobowigzan wobec Banku, przez co
zaktocona zostaje rownowaga pomiedzy stronami przedmiotowej umowy. W
konsekwencji, nalezato uznacé, ze analizowana klauzula umowna jest sprzeczna z
dobrymi obyczajami oraz w sposob razacy narusza interesy konsumentow.

Sad Rejonowy jest zwiazany ww. orzeczeniem [podobnie jak jest zwigzany
orzeczeniem z dnia 10 lutego 2012 r., sygn. akt VI ACa 1460/11 Sadu
Apelacyjnego w Warszawie].



29. Nadto, ocena zapisow umowy pod katem ich ewentualne] nieuczciwosci
dokonywana jest na date podpisania umowy. Ostateczne stanowisko,
potwierdzajagce ten poglad prawny tut. Sadu, przedstawit Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 20 czerwca 2018 r. [lIl CZP 29/17].

Zatem juz w tym miejscu Sad chce podkreslic, ze ewentualne aneksowanie przez

strony umowy, jak rowniez nastepcze zmiany przepisOw prawa pozostajg bez

znaczenia dla niniejszej sprawy. Tym samym, Sad nie moze rowniez podzieli¢
pogladu wyrazonego w orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015 r. [IV
CSK 362/14] w zakresie wptywu art. 4 tzw. Ustawy antyspreadowej na przedmiot
niniejszego postepowania.

Odnosnie potencjalnego naprawczego wptywu aneksow zawieranych przez
strony, na pierwotng tres¢ umowy, w ocenie Sadu warto przyjrze¢ sie blizej
rozwazaniom jakie Sad Najwyzszy poczynit w tym wzgledzie w uchwale Il CZP
29/17. Po pierwsze, Sad ten wskazat, ze z wyktadni art. 385% k.c. wynika, ze o tym,
czy postanowienie jest zgodne z dobrymi obyczajami, mogg decydowacd, takze
czynniki wykraczajagce poza sama jego tres¢, w tym faktyczne, w postaci
okolicznosci zawarcia umowy. We wstepnej czesci przepisu wskazano jednak, ze
ocena powinna by¢ dokonywana "wedtug stanu z chwili zawarcia umowy". Jest to
wyrazne, jednoznaczne rozstrzygniecie normatywne, ktére oznacza, ze w ramach
te] oceny moga by¢ uwzgledniane tylko zmienne zaistniate do chwili zawarcia
umowy, a wiec istniejgca, wowczas pozostata tres¢ umowy, okolicznosci jej
zawarcia (np. udzielone informacje) oraz juz zawarte powiazane umowy. Tylko w
takim zakresie nalezy uwzglednia¢ czynniki wprost niewymienione w przepisie,
takie jak np. stan prawny oraz inne zdarzenia i stany (np. pozycje rynkowa
przedsiebiorcy), posiadana lub dostepng wiedze o ryzyku, prognozy dotyczace
przysztego rozwoju zdarzen itp.

Innymi stowy, Sad ten dopuszcza mozliwos¢ analizowania facznie z
kwestionowana umowa, powiazane z nia inne, ale uprzednio zawarte umowy, a

nie tres¢ aneksow podpisanych ex post do umowy, ktora jest podwazana.
V DOWTOIZvV1 ta argumentacie w dc = = UUCNnwaty, gay allc | E

@ Y O

tres¢ przepisdbw Dyrektywy 93/13. Wskazuje mianowicie, ze art. 4 ust. 1

dyrektywy przewiduje [...] ze "Nie naruszajac przepisdéw art. 7, nieuczciwy

charakter warunkow umowy jest okreslany z uwzglednieniem rodzaju towarow
lub ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia
umowy, do wszelkich okolicznoSci zwiazanych z zawarciem umowy oraz do innych

warunkow tej umowy lub innej umowy, od ktoérej ta jest zalezna".

Takie uzycie czasu terazniejszego oraz stow jak powyzej - od ktorej ta jest zalezna
- umozliwia tylko jeden sposob interpretacji, tj. ze dotyczy umowy, od ktoérej
kwestionowana umowa juz jest zalezna w chwili jej zawarcia, a nie na przysztosc,
jesli, ewentualnie taka sytuacja jak zmodyfikowanie spornej umowy aneksem w
ogole nastapi.



30. Powodka nie miata zadne] mozliwosci aby na podstawie tresci umowy |
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Regulaminu poznac zasady, albo samodzielnie ustali¢ na jakich warunkach bedzie

zmieniane oprocentowanie jej kredytu; nie mogta tez samodzielnie ustali¢ jaki
kurs kupna/sprzedazy CHF zostanie w konkretnym momencie trwania stosunku
umownego ustalony przez Bank. Mozna powiedzie¢ wrecz wiecej, nawet bank
jako podmiot przygotowujacy wzorzec umowy o kredyt hipoteczny, na podstawie
tresci tego wzorca oraz Regulaminu nie bytby w stanie ustali¢ kazdorazowo

wysokosci kursu kupna i sprzedazy CHF.

Rozwazania opisane wyzej w uzasadnieniu majg oczywiscie znaczenie wytacznie
poboczne, gdyz kluczowe w tej czesci uzasadnienia sg wyroki z dnia 27 grudnia
2010 r. Sadu Okregowego w Warszawie Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow w sprawie XVII AmC 1531/09 oraz z dnia 10 lutego 2012 r., sygn.
akt VI ACa 1460/11 Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Niemniegj, jak z powyzszego
wynika powddka nie miata zadnej mozliwosci, aby w oparciu o umowe podpisana
z bankiem moc samodzielnie skontrolowac czy zmiany oprocentowania oraz kurs
kupna/sprzedazy CHF byty przez bank ustalane w sposob obiektywnie
uzasadniony. Co po raz kolejny potwierdza, ze zapisy umowne dot. tabel
kursowych [a takze zasad zmiany oprocentowania kredytu] stanowia klauzule
nieuczciwe. Zostaty narzucone powodce przez bank i sposob ich uregulowania
ksztattowaty jej prawa i obowigzki w sposodb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jej interesy.

Przy czym, jak Sad wskazat juz powyzej, ostatnia z przestanek nie zostata
uchwalona przez ustawodawce UE. Zostata umieszczona w kodeksie cywilnym w
wyniku wadliwe] implementacji przepisu art. 3 pkt 1 Dyrektywy. Tym samym,
zastosowanie znajdzie bezposrednio odpowiedni zapis z Dyrektywy 93/13, ktory
zastapi zapis ,razacego naruszenia interesow konsumenta”. Przestanka ta
znajduje sie w Artykule 3 punkt 1 Dyrektywy 93/13 i nakazuje badac zapisy
umowne takze w kierunku ewentualnej ,znaczacej nierownowagi wynikajacych z
umowy, praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta”. Juz na pierwszy
rzut oka wida¢, ze jest olbrzymia roznica pomiedzy koniecznoscia dowodzenia
przez konsumenta przestanki ,razacego naruszenia”, a przestanki ,znaczacej
nierownowagi”’. Szersza analiza powyzsze] problematyki i1 jej skutkow dla
waznosci umowy zostanie przedstawiona w dalszej czeSci uzasadnienia.

Zatem, Sad uznat za zasadny zarzut dotyczacy nieuczciwosci wskazanych klauzul
umownych, zgodnie z art. 385" k.c. Strona powodowa nie zostata prawidfowo
poinformowana, ani nie miata jakiejkolwiek, realnej mozliwosci ustalenia zasad
zmiany oprocentowania oraz kursu kupna i1 sprzedazy CHF na potrzeby
zaciggnietego przez siebie kredytu hipotecznego. Byta w tym zakresie zdana
catkowicie na proces decyzyjny wypracowywany u pozwanego Banku. Nadto,
nalezy przypomniec¢, ze Sad jest zwigzany przywotanymi orzeczeniami SOKIK,
zgodnie z zasada wyrazona w art. 365 w zw. z art. 479*% k.p.c. w zw. z art. 9
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Ustawy o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow oraz niektorych
iInnych ustaw z dnia 5 sierpnia 2015rr.

Stanowisko to jest pochodna pogladu wyrazonego w uchwale Sadu Najwyzszego z
dnia 20 listopada 2015 r., lll CZP 17/15, ktory Sad orzekajacy w niniejszej sprawie
uznat za stuszny. Zgodnie z ta uchwatg prawomocnosS¢ materialna wyroku
uznajgcego postanowienie wzorca umowy za niedozwolone wytacza powodztwo
o0 uznanie za niedozwolone postanowienia te] samej tresci normatywnej,
stosowanego przez przedsiebiorce pozwanego w sprawie, w ktorej wydano ten
wyrok. Poniewaz, jak wskazano powyzej, postepowania w sprawie VI ACa
1460/11 oraz XVII AmC 1531/09 toczyty sie przeciwko bankowi pozwanemu w
niniejszej sprawie, Sad orzekajacy jest zwigzany wyrokami w nich wydanymi. To z
kolei powoduje, ze brak byto podstaw do prowadzenia ponownej, szczegdtowej
kontroli indywidualnej niedozwolonych postanowien umownych, o co wnosit
pozwany [odpowiedZ na pozew, k. 105v-106]. Sad w petni podziela stanowisko
wyrazone przez Sad Okregowy w Warszawie, w wyroku wydanym w sprawie |ll C
299/15 w dniu 17 maja 2017 r., ze dziatanie przeciwne pozostawatoby w
sprzecznoSci z instytucjg kontroli abstrakcyjnej abuzywnych postanowien
umownych i podwazatoby sens funkcjonowania rejestru, czy tez bazy decyzji
Prezesa UOKIK.

Dlatego tez, w realiach niniejszej sprawy Sad przeprowadzit kontrole incydentalna
kwestionowanych zapisow umowy, ale wytacznie w ograniczonym zakresie. W
Swietle argumentacji zaprezentowanej w sprawach VI ACa 1460/11 oraz XVIIl AmC
1531/09, w ktorych Sady zbadaty wszystkie przestanki opisane w art. 385 'k.c., tut.
Sad ustalit nadto, ze powdédka w chwili zawierania umowy wystepowata w
charakterze konsumentki. Pozwany nie kwestionowat powyzszej okolicznosci.
Podnidst jedynie, ze od powodki odpowiadajacej tzw. ,wzorcowi przecietnego
konsumenta”, nalezato przy zawieraniu umowy wymagac¢ wiekszej starannosci.
Owa starannos$¢ miata by¢ zwiazana z tym, ze powoddka przed zawarciem umowy
powinna rozwazyC: plusy 1 minusy je] podpisania, ksztattowanie kursow
walutowych w dalszej perspektywie oraz zmiany czynnikow finansowych na rynku
pienieznym i kapitatowym mogacych mie¢ wptyw na wysokos¢ jej Swiadczenia
(odpowiedZz na pozew, k. 113-113v). Argumentacja ta, w ocenie Sadu jest
jednakze niezasadna. Dla potrzeb niniejszego postepowania Sad bada wytacznie
czy strona powodowa wystepowata w analizowanym stosunku umownym w
charakterze konsumenta w rozumieniu przepisu art. 22* k.c., ktéry wyznacza
zakres zastosowania unormowan konsumenckich zawartych m.in. w Kodeksie
cywilnym. w tym w art. 385" k.c. Nalezy uswiadomié¢ sobie rdéznice miedzy
definicja, a modelem konsumenta. Ta pierwsza zawarta jest we wspomnianym
wyze] przepisie Kodeksu cywilnego. Powotywany natomiast przez pozwang
,wzorzec przecietnego konsumenta” jest rzeczconym modelem. Uksztattowany
wpierw w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie znalazt swoje
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ustawowe objasnienie, takze | w prawie polskim, a doktadniej w art. 2 pkt 8
ustawy o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym z dnia 23 sierpnia
2007 r. (Dz.U. z 2017 r. poz. 2070). Przywotywanie jego znaczenia miatoby
znaczenie jedynie w wypadku dokonywania oceny nieuczciwosci praktyki
rynkowe] w rozumieniu ww. ustawy, a to nie moze byc¢ przeciez przedmiotem
niniejszego postepowania, gdyz ustawa ta weszta w zycie po podpisaniu spornej
umowy przez strony niniejszego procesu. W rozpoznawanej sprawie istotne jest
jedynie ustalenie, czy powddka ww. umowe kredytu hipotecznego zawarta jako

konsumentka. Postepowanie dowodowe wykazato, ze tak wtasnie byto.

tym Sad uznat, ze taka okolicznos¢ nie miata miejsca. Pozostate przestanki opisane

we wskazanym przepisie prawa byty juz przedmiotem szczegdtowe] analizy w
sprawach VI ACa 1460/11 oraz XVII AmC 1531/09 i tut. Sad jest nimi zwigzany.

Zakwestionowane klauzule okreslaja mechanizm postepowania w przypadku
kredytu indeksowanego kursem waluty obcej. Te klauzule, w ocenie Sadu,
ksztattuja relacje na linii bank - konsument w sposdb dalece nieprawidtowy.
Prowadza do zaburzenia elementarnej rownowagi pomiedzy stronami ww.
stosunku zobowigzaniowego. Wszak nalezy zdac soble sprawe z tego, ze zasady
zmiany oprocentowania kredytu oraz sposodb tworzenia tabel kursowych banku, a
w konsekwencji sposéb indeksowania catego kredytu i kazdej raty do waluty
obcej maja kluczowy wptyw na wysokos¢ zarowno salda kredytu, jak i na
wysokos¢ kazdej raty kapitatowo - odsetkowej. W tej sytuacji niedopuszczalne
jest, ze pracownicy banku potrafia stworzy¢ trzydziesci jeden szczegdtowych
paragrafdbw objasniajacych wiele aspektow funkcjonowania umowy, ktora
zostanie zawarta, a jednoczesnie nie potrafig opisac¢ ani jednym stowem techniki
zmiany oprocentowania, indeksacji i zasad tworzenia tabel kursowych banku. W
te] sytuacji oczywiste jest, ze Bank ma wytaczna wtadze w powyzszym zakresie.
Analogicznie, jak to jest mozliwe, ze na pieédziesiat [!] paragrafow Regulaminu
udzielania kredytéw |[...] pracownicy banku nie objasniaja tak waznych dla
kredytobiorcy kwestii.

Kolejnym problemem, na jaki nalezy zwrdci¢c uwage jest to, ze zadne z tych
postanowien nie precyzuje sposobu ustalania oprocentowania oraz kursu

wymiany walut wskazanego w tabeli kursowej. Okreslajg jedynie bardzo

ogolnikowo mechanizm postepowania, tj. odpowiednio, ze zmiana wysokosci
oprocentowania kredytu bedzie mogta nastapi¢c w przypadku zmiany stopy
referencyjnej okreslonej dla danej waluty oraz zmiany parametréw finansowych
rynku pienieznego i kapitatowego w kraju [lub krajow zrzeszonych w Unii
Europejskiej], ktérego waluta byta podstawa waloryzacji; a nadto, ze kwota
kredytu zostanie okreslona wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej
obowiazujgcej w Banku w dniu uruchomienia kredytu; dodatkowo wskazano
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wytacznie ze sptata raty kapitatowo-odsetkowej dokonywana jest w ztotych po
uprzednim przeliczeniu rat wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej
obowiazujacej w Banku w dniu sptaty.

Poniewaz Tabela zawiera jedynie wartosci numeryczne kursu CHF, to z zadnego
postanowienia umownego nie wynika, jak ten kurs jest ustalm
doprecyzowania sposobu ustalania kursu CHF powoduje, ze Bank moze wybraé¢
dowolne kryteria ustalania kursow, nie opierajac sie o obiektywne i przejrzyste
kryteria. Powyzsza sytuacja prowadzi do zaburzenia jakiejkolwiek réwnowagi
stron umowy.

Sad orzekajacy w petni zgadza sie ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad
Okregowy w Katowicach w sprawie IV Ca 54/18, ze na ocene przedmiotu sporu
nie wptywaja w zaden sposdb akcentowane przez pozwanego okolicznosci
zwigzane z faktycznym sposobem wykonywania umowy. Jak wynika z art. 385
k.c., ocena zgodnoSci postanowienia z dobrymi obyczajami dokonywana jest
wedtug stanu z daty jej zawarcia, a skutkiem jego negatywnej weryfikacji jest
przyjecie, na zasadzie art. 385" § 2 k.c.,, ze postanowienie to nie wiaze
konsumenta. Oznacza to, ze postanowienie takie jest bezskuteczne od momentu
zawarcia umowy. To, ze w okolicznosciach konkretnej sprawy kwestionowane
przez konsumenta postanowienie nie byto wykonywane w ogble, byto
wykonywane w sposob dla niego korzystny, czy tez mniej niekorzystny niz
wynikatoby to z brzmienia tego postanowienia jest irrelewantne z punktu
widzenia art. 385' k.c. niezaleznie od tego czy sad dokonuje jego kontroli
iIncydentalnej, czy tez abstrakcyjnej w ramach postepowania o uznanie wzorca
umownego za niedozwolony. W obu bowiem wypadkach punkt wyjscia oceny jest
ten sam i jest to moment zawarcia umowy |[patrz takze: uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., Ill CZP 29/17].

Zatem na moment zawarcia umowy, z jej tresci nalezy usunac § 11 ust. 2, a takze
w tresci umowy brak jest § 12 ust. 4. Nadto jako zapisy o analogicznej tresci do §
12 ust. 4 umowy, znikaja z niej § 7 ust. 11 17 ust. 3, z uwagi na tres¢ wskazanego
oowyzej orzeczenia SOKIK.

. Konsekwencja omowionej i stwierdzonej powyzej nieuczciwosci postanowien

umownych jest brak zwigzania nimi powodki od chwili zawarcia umowy, a co za
tym idzie koniecznoS¢ pominiecia wskazanych paragrafow umowy. To za$

powoduje, ze w umowie powstaje luka, na skutek ktorej zachodzi niemoznosé

okreslenia zasad zmiany oprocentowania kredytu oraz wysokosci zobowiazania w
CHF, okreslenia wysokosci kwoty zadtuzenia w walucie obcej. Idac dalej, dochodzi

do niemoznosci okreslenia wysokosci poszczegolnych rat.

Zadaniem Sadu byto ustalenie, czy zachodzi mozliwos¢ uzupetnienia tak powstate]
luki przepisem prawa o charakterze dyspozytywnym, majacym zastosowanie do
umow w tych kwestiach, ktore nie zostaty uregulowane przez strony. Takie
stanowisko zostato wyrazone w wyroku TSUE z dnia 30 kwietnia 2014 r., sygn. akt
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C 26/13, zgodnie z ktorym "Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 (Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r.) nalezy interpretowac¢ w ten sposéb, ze w sytuacji takiej
jak rozpatrywana w postepowaniu gtownym, w ktorej umowa zawarta miedzy
przedsiebiorcg a konsumentem nie moze dalej obowigzywac po wytaczeniu z niej
nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu,
ktore pozwala sadowi krajowemu zaradzi¢ skutkom niewaznosci tego warunku
poprzez zastgpienie go przepisem prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym." [podobnie pkt 64-66, pkt 69-70, pkt 72 wyroku TSUE z dnia 14
czerwca 2012 r. w sprawie C-618/18].

Sad w petni podziela stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 22 sierpnia 2016 r., sygn. akt Ill C 1073/14, ze jedynym
przepisem dyspozytywnym, ktéry ewentualnie moégtby by¢ brany pod uwage [i to
wytacznie w zakresie ustalenia kursu przeliczenia PLN na CHF i vice versa, ale nie
w zakresie dotyczacym problematyki oprocentowanial, jest przepis art. 358 k.c.
Przepis ten w obecnym brzmieniu wszedt jednakze w zycie dopiero w dniu 24
stycznia 2009 r. Tymczasem umowa pomiedzy stronami zostata zawarta 24 lutego
2005 r., co oznacza, iz nie moze by¢ w sprawie niniejszej zastosowany. W sytuacji
zas, gdy brak jest w systemie prawa jakiegokolwiek innego przepisu
dyspozytywnego mozliwego do zastosowania w miejsce zakwestionowanych
klauzul uzna¢ nalezato, iz umowa stron po wytaczeniu z niej nieuczciwych
warunkow nie moze by¢ wykonana. Ponownie bowiem wskazac¢ nalezy, iz nie ma
mozliwosci  prawidtowego wykonania umowy kredytu ze zmiennym
oprocentowanie przy braku wskazania zasad wustalania tej zmiennosci.
Analogicznie, nie ma mozliwosci prawidiowego wykonania umowy kredytu
iIndeksowanego bez okreslenia wg jakiego kursu waluty winno nastgpic
przeliczenie kwoty zobowiagzania. Sama umowa musi wiec by¢ uznana albo za
niewazng [jako tyczaca sie Swiadczenia niemozliwego do spetnienia] albo wprost
jako nie zawarta [z powodu braku konsensu stron co do wszystkich jej
niezbednych postanowien]. W kazdym jednakze przypadku skutkiem bedzie
koniecznosS¢ stwierdzenia, i1z pomiedzy stronami nie powstat stosunek prawny
wynikajacy z umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej.

Przepis art. 385" k.c. przewiduje okreslona sankcje ustawowa zastosowania w
umowie nieuczciwego postanowienia, w postaci koniecznoSci pominiecia go w
umowie. Sad nie jest uprawniony do dokonywania jakiejkolwiek modyfikacji
umowy, do czego doprowadzitoby przyjecie przez sad kursu ocenionego jako
obiektywny, czy tez sprawiedliwy. Takie dziatanie doprowadzitoby do
niedopuszczalnej redukcji utrzymujacej skutecznosc nieuczciwego
postanowienia umownego. Nie ma zatem mozliwosci dokonania korekty
nieuczciwego postanowienia umownego, to jest zmiany jego tresci w taki sposob,

aby postanowienie to nie stanowito juz postanowienia niedozwolonego. Zarowno

oowlem przepis art. 38 S 2 k.c., Jak 1 art. 6 ust. 1 Dyrektywy ¢ przewiduje
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wprost wytacznie sankcje bezwzglednego pominiecia [wytaczenia] takiego
postanowienia umownego. Umowa winna zatem by¢ rozpatrywana tak jakby
zakwestionowanych postanowien od samego poczatku w niej nie byto, a kwestia
ujeta w nich nie zostata w ogdle w umowie uregulowana.

W tym miejscu Sad chciatby poswieci¢ chwile uwagi na sygnalizowany przez
pozwanego tzw. ,kurs rynkowy”, ktéry miat by¢ ustalany przez bank [odpowiedz
na pozew k. 110v-111]. W ocenie pozwanego jest okolicznoscia istotna, ze jak
twierdzi kursy walut w tabeli kursowej byty oparte na kursach rynkowych i
zmieniaty sie zgodnie ze zmianami rynku. Niemniej, powyzsze rozwazania
catkowicie mijajg sie z istota sprawy I nie maja w tym postepowaniu zadnego
znaczenia. Tok rozumowania pozwanego jest mniej wiecej taki - nawet jesli
zapisy dot. tabel kursowych stanowig klauzule nieuczciwe, to nie mogg zostac
automatycznie usuniete z umowy. Najpierw powdd powinien udowodnic, ze
kursy walut stosowane przez bank w tabeli kursowej nie byty kursami rynkowymi
[cokolwiek to okreSlenie miatoby znaczyé]. Takie rozumowanie jest btedne i
niezasadnie stara sie obarczyC stabszg strone stosunku zobowigzaniowego
ciezarem dowodu okolicznosci nieistotnej w sprawie. JednoczeSnie powyzsze
usituje doprowadzi¢c do odwrocenia uwagi Sadu | strony powodowe] od
okolicznosci rzeczywiscie istotnych w sprawie. Zgodnie z trescia Dyrektywy nr
93/13 oraz orzecznictwa TSUE wydanego na podstawie te] dyrektywy, jesli dane
zapisy wzorca umowy stanowia klauzule nieuczciwe, to automatycznie przestaja
Istnie¢ w umowie od chwili jej podpisania. Sad juz o tym wspomniat wielokrotnie
wczesnie]. Zatem, nie istnieje zaden dodatkowy warunek, ktory by uzalezniat
powyzszy skutek np. od wykazania przez powoddke, ze kursy walut stosowane
przez bank byty kursami rynkowymi czy tez nie. Odmienne spostrzezenie
doprowadzitoby do niedopuszczalnej redukcji utrzymujacej skutecznosc
nieuczciwego postanowienia umownego. Zresztg samo pojecie kursu rynkowego
jest tak ogdlne | nieoczywiste, ze w zasadzie strona powodowa nie mogtaby
udowodni¢ skutecznie swojego stanowiska w sprawie. Ponadto, takie [korzystne
dla banku] spojrzenie na sprawe powodowatoby ztagodzenie przymusu jaki na
przedsiebiorce naktada Dyrektywa Rady nr 93/13. Przymusem tym ma byc¢
tworzenie wzorcOw umowy z poszanowaniem zasady rownorzednosci stron
umowy, z poszanowaniem dobrych obyczajow oraz stusznych interesow
konsumenta.

. Jak wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 lipca 2005 r. (I CK 832/04, , Prawo

Bankowe” 2006, Nr 3, poz. 8), w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. ,razace naruszenie

Interesow konsumenta” oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw |
obowiazkéw na jego niekorzys¢ w okreslonym stosunku obligacyjnym, natomiast
,dziatanie wbrew dobrym obyczajom” w zakresie ksztattowania tresci stosunku
obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul
umownych, ktore godzag w rownowage kontraktowa tego stosunku. Obie,
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wskazane w tym przepisie formuty prawne stuza do oceny tego, czy standardowe
klauzule umowne zawarte we wzorcu umownym przekraczaja zakreslone przez
ustawodawce granice rzetelnosci kontraktowej] tworcy wzorca w zakresie
ksztattowania praw i obowigzkow konsumenta. W szczegdlnosci chodzi tu o
dziatania nierzetelne, odbiegajace in minus od standardoéw, naruszajgce
rownorzednos¢ kontraktowa stron.

W analizowanych klauzulach zasada ta zostata w sposdb razacy naruszona.
Konsumentka nie miata zadnej mozliwosci uzyskania informacji na jakich
zasadach bedzie przez bank zmieniane oprocentowanie kredytu; nie wiedziata,
takze w jaki sposdb tworzony jest kurs kupna i sprzedazy waluty obcej, a
powyzsze dane miaty kluczowy wptyw na wysokos¢ salda kredytu oraz na
wysokos¢ kazdej raty kapitatowo - odsetkowej. Tym bardziej] konsumentka nie
miata wptywu na proces tworzenia tychze tabel kursowych, sa one ustalane
wytacznie przez bank, przy uwzglednieniu kryteridw nie wynikajacych z zadnego
przepisu umowy lub Regulaminu.

JednoczeSnie w tym miejscu Sad chciatby odnie$¢ sie do prezentowanego
niejednokrotnie stanowiska, jakoby istniata mozliwos¢ kontynuowania stosunku
umownego stron poprzez zastapienie abuzywnego zapisu dot. tabel kursowych
banku kursem Srednim waluty ustalanym przez NBP, poprzez oparcie sie na art.
41 Ustawy z dnia 28 kwietnia 1926 r. - Prawo wekslowe [wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r. w sprawie |l CSK 803/16]. Po pierwsze, we
wskazanym orzeczeniu Sad wyraznie wskazuje, ze przedmiotem jego rozpoznania
byta umowa zawarta jeszcze przed wejSciem Polski do Unii Europejskiej. To
oznacza, ze SN nie byt zwigzany ani trescig Dyrektywy 93/13, ani orzecznictwem
TSUE wypracowanym na bazie jej tresci. Natomiast w realiach niniejszej sprawy
analizowana umowa zostata zawarta w czasie kiedy Polska byta juz cztonkiem UE.
Po drugie, w analizowanym orzeczeniu SN wyraznie wskazuje, ze art. 41 Ustawy z
dnia 28 kwietnia 1926 r. - Prawo wekslowe nie m

dyspozytywnego. Juz z tych wzgledow Sad nie mogt kierowac sie przy wydawaniu
omawianego orzeczenia wskazowkami zawartymi w wyroku ze sprawy o sygn. akt

Il CSK 803/16.

Niemniej, Sad chciatby dodatkowo odnies¢ sie do koncepcji zaprezentowanej w
ww. orzeczeniu Sadu Najwyzszego. Wskazano w nim, ze nalezy dopuscic
mozliwos¢ stosownego wypetnienia luk w umowie, takze w innych sytuacjach, w
ktorych zagrazaja one interesom konsumenta, rowniez wtedy, gdy nie ma
mozliwosci zastosowania wprost odpowiedniego przepisu dyspozytywnego. Ze
stanowiskiem tym orzekajacy Sad nie moze sie zgodzi¢. Sad Najwyzszy tym
samym poszerzyt w sposob nieuprawniony ramy zakreslone przez TSUE m.in. w
sprawie C-26/13. Wskazano w niej, ze wypetnienie luki wytacznie przepisem o
charakterze dyspozytywnym moze nastapic jedynie wtedy gdy pozostawienie luki
prowadzitoby do upadku catej umowy | przez to zagrazato interesom konsumenta,
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narazajac go na konieczno$¢ natychmiastowego zwrotu catej kwoty kredytu. Sad
chce zwrdci¢ szczegdlng uwage na uzycie tacznika ,i” w powyzej zacytowanym
fragmencie orzeczenia TSUE. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze nie zawsze
upadek catej umowy zagrozi interesom konsumenta. Co wiecej, konsumenci

mogg wprost w pozwie domagacC sie orzeczenia o upadku catej umowy.
Wielokrotnie wtasnie tak czynia, bedac przygotowanymi na ww. skutek. Tak jest
tez w niniejszej sprawie. Ponadto, taki skutek cho¢ bedzie wigzat sie z
obowiazkiem zwrotu przez strone powodowg catej kwoty kredytu to i tak
rozwiazanie to nadal nie musi zagrazac interesom konsumenta.

Ponownie, przywotujac stanowisko Sadu Okregowego w Katowicach wyrazone w
wyroku wydanym w sprawie IV Ca 54/18 wskaza¢ nalezy, ze majac na uwadze
konieczno$¢ zachowania odstraszajagcego dla przedsiebiorcow efektu klauzul
niedozwolonych, Sad nie moze uzupetni¢ tak powstatej luki w sposdb dowolny,
przez siebie uznany za najbardziej prawidtowy [sygn. akt C - 26/13, Arpad Kasler,
Hajnalka Kaslerne Rabai vs OTP Jelzalogbank Zrt]. Jednoczes$nie analizowane
powyzej przepisy prawa dot. klauzul niedozwolonych zostaty wprowadzone w
Interesie konsumentow. Interpretacja 1 stosowanie tych przepisow powinny
zapewni¢ konsumentowi obiektywnie najlepsza ochrone, dazac jednoczesnie do
zachowania umowy w mocy. Dlatego tez, Sad moze, a wrecz powinien z urzedu
badac¢ czy w umowie taczacej przedsiebiorce z konsumentem znajduja sie zapisy
stanowiace klauzule niedozwolone. Niemniej, nalezy zgodzic¢ sie z SO Katowice, ze
obowigzek odmowy stosowania abuzywnego postanowienia umownego nie ma
charakteru bezwzglednego, moze on bowiem zosta¢ wyeliminowany na skutek
oswiadczenia konsumenta, poinformowanego o mozliwych skutkach uznania
przepisu za abuzywny, o braku zamiaru podnoszenia przez niego zarzutu w tej
kwestii (por. wyrok TSUE z 4 czerwca 2009 r. w sprawie Pannon GSM ZRT. Vs
Erzsebet Sustikne Gyorfi, sygn. akt C - 243/08). Ten kierunek interpretacji
omawianych przepisdow wynika z dostrzezenia przez TSUE doniostosci mozliwych
negatywnych z punktu widzenia konsumenta skutkow uznania pewnych
postanowien umow konsumenckich za niedozwolone, co w szczegolnosci dotyczy
przypadkow, w ktorych konsekwencja tego mogtoby by¢ uznanie catej umowy za
niewazna. Wobec powyzszego prawidtowy tok postepowania w sprawie, w ktorej
zachodzi podstawa do uznania danego postanowienia umownego za
niedozwolone wymaga uzyskania swiadomej decyzji konsumenta co do tego czy
zamierza on podnosi¢, badz podtrzymuje, zarzut abuzywnosci danego
postanowienia umownego. Taka sytuacja ma miejsce w realiach niniejszej
sprawy. Powodka od samego poczatku wnosita o stwierdzenie niewaznosci catej
UMOWY.

. W ocenie Sadu nie zachodzi mozliwos¢ uzupetnienia abuzywnych postanowien

umownych z odwotaniem sie do zwyczaju, czy zasad wspotzycia spotecznego [art.

56 k.c.]. Po pierwsze nie sposdb stwierdzi¢, aby na rynku finansowym




funkcjonowaty zwyczaje czy zasady wspotzycia spotecznego, ktoére pozwolityby na
ustalenie wysokosci kursu waluty obcej na potrzeby obliczenia wysokosci
zobowiazania 1 rat kapitatlowo - odsetkowych. Po wtdre, takie dziatanie
doprowadzitoby do nieuprawnionej przez Sad ingerencji w umowe, wprowadzajac
do niej elementy nie objete wolg stron, narzucone arbitralnie. Raz jeszcze nalezy
odwotac sie do orzeczenia TSUE w sprawie o sygn. akt C-26/13, dopuszczajgcego
wypetnienie luki umownej jedynie konkretnym przepisem prawa krajowego o
Al AKLC T /ZC ( () NIIVI

. JednoczesSnie Sad nie moze rowniez podzieli¢ stanowiska, jakoby przepisem

prawa o charakterze dyspozytywnym byt art. 65 par 1 i 2 k.c. Jest to juz kolejny

przepis K.c., ktory nadaje szczegolng range zwyczajom | zasadom wspoizycia
spotecznego. Wskazuje on, ze oSwiadczenie woli nalezy tak ttumaczyc, jak tego
wymagaja ze wzgledu na okolicznosci, w ktoérych ztozone zostato, zasady
wspotzycia spotecznego oraz ustalone zwyczaje. W umowach nalezy raczej badac,
jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opierac sie na jej dostownym
brzmieniu. Coraz czesciej pojawiajg sie po stronie pozwanych bankow poglady, ze
ten przepis prawa [jako przepis dyspozytywny] pozwalatby na zastosowanie np.
kursu Sredniego NBP do rozliczenia umowy taczacej strony, uznajac ze tenze kurs
jest w Polsce ogdlnie przyjetym zwyczajem. Jednakze tylko przy zatozeniu, ze
zapis umowny dot. sposobu ustalania tabel kursowych banku zostatby przez Sad
uznany za klauzule niedozwolonag, gdyz pozwane banki oczywiscie tego
stanowiska nie podzielaja.

Sad nie zgadza sie z tak przeprowadzong wyktadnig norm Dyrektywy Rady 93/13/
EWG oraz orzecznictwa TSUE do niej wydanego. Powyzsza wyktadania art. 65 k.c.
wrecz prowadzitaby do pominiecia zarobwno unijno europejskich przepisow
prawa, jak i sposobu ich wyktadni przez TSUE. Co stoi w razacej sprzecznosci z
iIdeg pewnosci prawa. Taka interpretacja prawa unijnego eliminowataby
zniechecajacy skutek, jaki ma by¢ wywarty na przedsiebiorcach stosujacych
niedozwolone postanowienia umowne. W rzeczywistosci wyktadnia taka
prowadzitaby do unicestwienia zarowno mozliwosci stosowania Dyrektywy Rady
93/13/EWG jak i sprawitaby ze odwotywanie sie do orzecznictwa TSUE stracitoby
jakikolwiek sens. Wszak zawsze Sad krajowy mogtby poprzez art. 65 k.c. [lub jego
odpowiednik funkcjonujacy w porzadku prawnym innego kraju UE] odwotac sie
do zwyczaju i w jego ramach rozstrzygnac¢ sprawe wedtug wiasnego uznania.
Bytaby to bardzo niebezpieczna praktyka. W ocenie tut. Sadu przepis
dyspozytywny, ktoérego Sady krajowe majg poszukiwac, ktdrym mogg wypetnic
luke po klauzuli niedozwolonej ma rozwiazywac konkretny problem prawny w
sposoOb bezposredni i dajgcy stronom pewnosc¢ prawa jakie zostanie w ich sprawie
zastosowane [patrz: np. wyrok TSUE, C-618/10]. Natomiast sugestia aby odwotaé
sie do zwyczmowieksza | rodzi dalsze problemy.
Uzywanie zwyczaju w sprawach dot. kredytow hipotecznych doprowadzi z



pewnoscig do powaznych, negatywnych konsekwencji. Pojecie zwyczaju jest tak
ogolne i szerokie, ze wielokrotnie rozne sktady sedziowskie beda na podstawie
pojecia zwyczaju orzeka¢ odmiennie w zblizonych merytorycznie sprawach.
Nalezy w tym wzgledzie w petni podzieli¢ stanowisko TSUE wyrazone w wyroku z
dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/18. Trybunat Sprawiedliwosci wyraznie
wskazat, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie mozna rozumiecC jako
umozliwiajacego sadowi krajowemu - w wypadku gdy stwierdzi on istnienie
nieuczciwego warunku wumowie zawartej pomiedzy przedsiebiorca
a konsumentem - zmiane tresci rzeczonego warunku zamiast zwyktego
niestosowania go [pkt 71]. Dalej Trybunat podkresla, ze w tej kwestii do sadu
krajowego nalezy zbadanie, jakie sa krajowe przepisy proceduralne majace
zastosowanie do rozpatrywanego przezen sporu, iuczynienie wszystkiego, co
lezy w zakresie jego kompetencji, z uwzglednieniem wszystkich przepiséw prawa
krajowego i z zastosowaniem uznanych w porzadku krajowym metod wyktadni,
by zapewni¢ petng skutecznos¢ art. 6 ust.1 dyrektywy 93/13 i dokonac

rozstrzygniecia zgodnego z realizowanymi przez nig celami [pkt 72].

52.

w zwiagzku z tym przypomniec¢, ze dyrektywa ta jako catoS¢ stanowi Srodek
niezbedny do osiagniecia zadan powierzonych Unii, a w szczegdlnosci do
podniesienia poziomu i jakosci zycia na catym jej obszarze (zob. ww. wyroki:
w sprawie Mostaza Claro, pkt 37; w sprawie Pannon GSM, pkt 26; w sprawie
Asturcom Telecomunicaciones, pkt51). Zatem na podstawie charakteru
| znaczenia interesu publicznego, na ktorym oparta jest ochrona zagwarantowana
konsumentom znajdujacym sie na stabsze] pozycji wzgledem przedsiebiorcow,
dyrektywa 93/13 zobowigzuje panstwa cztonkowskie, jak wynika z jej art. 7 ust. 1
w zwigzku z je] motywem dwudziestym czwartym, do zapewnienia stosownych
i skutecznych Srodkow ,,majac[ych] na celu zapobieganie statemu stosowaniu
nieuczciwych warunkow wumowach zawieranych przez sprzedawcow
i dostawcow z konsumentami” [pkt 67-68 .

Na koniec tej czesci uzasadnienia Sad chce jeszcze odnies¢ sie dodatkowo do
kwestii Swiadomosci lub jej braku po stronie powoddki odnosnie ryzyka
kursowego. Kwestia ta, w zakresie okolicznosci analizowanych w Il. czesci
uzasadnienia, nie ma zadnego znaczenia. Przedmiotem ustalenia Sadu jest fakt, iz
klauzula umowna dot. zasad zmiany oprocentowania oraz klauzula odwotujaca sie
do tabel kursowych banku sg nieuczciwe, nie wigza stron, nie obowigzuja od
chwili zawarcia umowy. Zas okolicznoS¢, czy bank w odpowiedni sposob
powiadomit powodke o mozliwosci zmian kursu CHF w okresie kredytowym nie
moze w zaden sposob wptynaé na ww. ustalenie Sadu. O znaczeniu powyzszej
przestanki [,ryzyka kursowego” oraz prawidtowosci pouczenia o nim powodki
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przez bank] w zupetnie innym kontekscie i jej wptywie na waznos¢ umowy bedzie
mowa W lll. CzesSci uzasadnienia.

Podsumowujac, nawet jesli nie zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu, ze sposob
sformutowania zapisu dot. oprocentowania powoduje niewazno$S¢ umowy na
podstawie art. 58 k.c., to i tak roszczenie powodki jest zasadne, gdyz podpisana
przez strony umowa jest niewazna. Powodem powyzszego jest wptyw jaki na
waznosS¢ [skutecznos$é, mozliwos¢ wykonania] umowy ma usuniecie z jej tresci
zapisOw [omowionych powyzej], ktore stanowia klauzule nieuczciwe.

lll. ,Niedozwolone”, a ,nieuczciwe” postanowienia umowne. ,Razace naruszenie

interesow konsumentow”, a ,znaczaca nierownowaga praw i obowigzkow” w

sSwietle art. 3 pkt 1 Dyrektywy 93/13. Obowiazek informacyjny po stronie banku w

zakresie potencjalnej ,silnej deprecjacji Srodka ptatniczego” w swietle najnowszego

orzecznictwa TSUE.

54. Ponizsza czeSci uzasadnienia stanowi uzupetnienie o nowe, szerzej idace w

99

zakresie skutkow rozwazania Sadu orzekajacego. W dalszym ciggu aktualne jest
stanowisko Sadu w zakresie ziszczenia sie przestanek z art. 385'§ 1 k.c., o czym
szeroko mowa byta w Il. czesci uzasadnienia. Niemniej, w tym miejscy Sad zbada
nieuczciwos¢ zapisow umownych oraz procesu prowadzacego do zawarcia
spornej umowy pod wzgledem dwodch przestanek: roztozenia ryzyka walutowego
na strony umowy oraz informacji przekazanych przez pozwanego powoddce w
odniesieniu do zagrozenia ryzykiem walutowym.

Na wstepie Sad chce wskazac, ze juz samo nazwanie analizowanej instytucji
prawa w kodeksie cywilnym jest wadliwe. Dyrektywa 93/13 mowi o
,nieuczciwych” warunkach w umowach konsumenckich, a nie o
,hiedozwolonych” postanowieniach umownych. Na pierwszy rzut oka rdznica
moze sie wydawac niewielka. Niemniej, nie mozna takiej konkluzji uznac¢ za
stuszna.

Stowo ,niedozwolony” implikuje w wiekszym stopniu role podmiotu
zewnetrznego - Panstwa jako tego, ktory reguluje to co jest dozwolone i co takie
nie jest w polskim porzadku prawnym. Zatem stowo to stawia wiekszy nacisk na
decyzje z zewnatrz, spoza stosunku umownego taczacego strony procesu. Stowo
,hiedozwolony” odwotuje sie w zakresie analizy zachowania stron umowy, do
arbitralnych decyzji Panstwa, do ktérych strony umowy powinny sie zastosowac.
W tym sensie, ewentualne dziatania dowodowe powoddki musiatby sie
skoncentrowac na wykazaniu czy Panstwo w ramach swojego imperium dozwolito
lub tez nie na konkretne zachowania pozwanego banku.

Natomiast stowo ,nieuczciwy” osadza problem zdecydowanie wewnatrz stosunku
umownego stron. Zmusza do badania przez Sad | dowodzenia przez powodke, czy
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ustalenia umowne w odniesieniu do konkretnego kryterium sa uczciwe czy tez
nie.

Co wiecej, dane postanowienie umowne moze nie by¢ prima facie
,hiedozwolone” przez Panstwo, ale nadal moze byc¢ ,nieuczciwe” w stosunku do
konsumenta. Innymi stowy, nie kazde formalnoprawnie ,,dozwolone” zachowanie
banku bedzie ,uczciwe” w stosunku do konsumenta.

/Z tych tez powoddow angielska wersja Dyrektywy 93/13 nie zawiera terminu
C2unlawful”, czy ,illegal”, tylko termin ,unfair”, ktory przesuwa punkt ciezkosci z
decyzji zewnetrznego regulatora jakim jest Panstwo, na wewnetrzny stosunek
prawny taczacy przedsiebiorce z konsumentem oraz na uczciwosc¢ [fairness] tego
stosunku.

W czesci Il. uzasadnienia Sad zasygnalizowat drugi z probleméw stanowiacych
tytut pkt 1ll. Uzasadnienia. Przepis art. 385" § 1 kodeksu cywilnego, obok
przestanek ktore zostaty uchwalone przez ustawodawce UE w art. 3 pkt 1
Dyrektywy 93/13, dodatkowo umiescit jedna, o ktérej ww. Dyrektywa w ogodle nie
wspomina. Brak jest w je] tresci obcigzania konsumenta obowiagzkiem
udowodnienia, ze w sprawie doszto do ,razacego naruszenia jego interesow’.
Powyzsza konstatacja jest wazna przynajmniej z dwoch powodow. Po pierwsze, to
na tej przestance przewaznie zasadza sie gtdwna czeS¢ argumentacji pozwanych
bankow, ktéra ma przemawiac za oddaleniem powddztwa. Po drugie, w Swietle
art. 385% k.c., i rowniez w wyniku wadliwej implementacji Dyrektywy 93/13 do k.c.
w tym zakresie, pozwane banki argumentuja, ze przestanka ,razacego naruszenia
interesow konsumenta” ma by¢ badana dopiero na czas wykonywania umowy.
Powyzszy sposOb rozumowania pozwanego jest dalece nieprawidtowy i moze
prowadzi¢ do niestusznego obarczania stabszej story umowy skutkiem w postaci
oddalenia powddztwa tak naprawde z winy polskiego ustawodawcy. O wadze
powyzsze problemu niech najlepiej Swiadczy fakt, ze konieczne byto w tym
zakresie podjecie uchwaty przez Sad Najwyzszy w sprawie |ll CZP 29/17.

Przepis art. 3 pkt 1 Dyrektywy 93/13 wskazuje, ze warunki umowy, ktore nie byty
indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stojg w
sprzecznosci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nierownowage
wynikajacych z umowy, praw i obowigzkow stron ze szkoda dla konsumenta.
Podczas gdy pozostate, ww. przestanki badania ewentualnych nieuczciwych
warunkow w umowach  konsumenckich zostaty dos¢ prawidiowo
implementowane do polskiego porzadku prawnego, ostatnia z nich zostata
wprowadzona do kodeksu cywilnego w sposob wadliwy ze szkoda dla polskich
konsumentow.

W tym miejscu warto wskazacé, ze w slad za polskim ttumaczeniem art. 3 pkt 1

Dyrektywy 93/13, w powyzszym zakresie podaza jej wersja angielska i hiszpanska.

W zadnej z nich nie ma mowy o przestance ,razacego naruszenia interesow

konsumenta”. W wersji angielskiej uzyto sformutowania ,a significant
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imbalance”, natomiast w wersji hiszpanskiej uzyto zwrotu ,un desequilibrio
Importante” i w tym znaczeniu jest im o wiele blizej do polskiej ,,znaczacej
nierownowagi” niz ,razacego naruszenia intereséw konsumenta”.

Prawidtowe ttumaczenie analizowanego zapisu, dla wtasciwego procesu
Interpretacji i analizy prawnej, zmusza do zestawienia ze sobg konkretnych praw |
obowiazkéw stron umowy. Dopiero wtedy, w dalszej kolejnoSci mozna pokusic sie
o zbadanie czy istnieje znaczaca nierownowaga pomiedzy tymi prawami i
obowiazkami. Przestanka ,razacego naruszenia” z art. 385" § 1 k.c. jest o wiele
bardziej ogdlna, trudniejsza do udowodnienia | nie rodzi takiego samego
obowiazku analitycznego.

Powyzsze rozwazania bedg miaty znaczenie dla dalszej analizy czy w sprawie
doszto do prawidtowego pouczenia powodki o wystepujacym po jej stronie ryzyku
zmiany wartosci waluty, w ktorej zarabiata [PLN] w stosunku do waluty do ktorej
denominowany byt kredyt hipoteczny, ktérego byta strong [CHF]. Nadto powyzsze
rozwazania beda kluczowe przy analizie ewentualnej, znaczacej [nie]réwnowagi
stron w zakresie ponoszonego przez nie ryzyka zmiany wartosci waluty PLN do
CHF w trakcie wykonywania analizowane umowy.

Z zeznan powodki wynika, ze zostata powiadomiona o ryzyku walutowym w
bardzo ograniczonym zakresie. Przekazano jej, ze moze dojs¢ do odchylen w
relacji PLN - CHF nie wiekszych niz 20%. Poinformowano j3 jak przedstawiata sie
relacja CHF do PLN za okres dwodch lat wstecz, czyli w okresie kiedy polski ztoty
umacniat sie w stosunku do franka szwajcarskiego. JednoczeSnie zapewniono
powodke, ze CHF jest bardzo stabilng walutg. Trudno sie dziwié, ze w takiej
sytuacji, bedac tak niedoinformowana przez pozwanego, powodka zdecydowata
sie na ww. produkt kredytowy. Zwtaszcza jesSli wezmie sie pod uwage, ze
jednoczesnie przedstawiono jej najwieksza zalete ww. produktu kredytowego, t;.
znacznie nizsze oprocentowanie niz w przypadku kredytu w PLN.

Natomiast nalezy wskazac ze w takiej sytuacji - udzielania kredytu hipotecznego
powigzanego z waluta w ktorej konsument nie zarabia - konieczne byto dogtebne,
szczegotowe pouczenie powodki o ryzyku kursowym z tym zwigzanym. Pouczenie

to powinno tez by¢ wyrazone prostym i zrozumiatym jezykiem [art. 5 Dyrektywy

93/13].
W odniesieniu do powyzszych rozwazan prawnych oraz ustalen faktycznych,

nalezy przywotac¢ najnowsze orzecznictwo TSUE, w ktorym Trybunat UE wskazuje

jak powinno prawidtowo wyglada¢ pouczenie konsumenta o ryzyku kursowym
[walutowym] zwiazanym z umowa o kredyt hipoteczny denominowany [lub
indeksowany] do waluty obcej. W pierwszym z wyrokoéw z dnia 20 wrzesnia 2017
roku [C-186/18] Trybunat wskazat, ze instytucje ﬁnansom

e e e e e e ——
kredytobiorcom informacje  wystarczajgce do  podejmowania  przez

kredytobiorcoéw Swiadomych i rozwaznych decyzji oraz powinny wyjasnia¢ co
najmniej, jak na wysokos¢ raty kredytu wptynetaby silna deprecjacja Srodka
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ptatniczego panstwa cztonkowskiego, w ktéorym kredytobiorca ma miejsce
zamieszkania lub siedzibe, i wzrost zagranicznej stopy procentowej [pkt 49].
Powyzszg argumentacje Trybunat powtorzyt w wyroku z dnia 20 wrzesnia 2018

roku [C-51/17] w punkcie 74 uzasadnienia. Nadto Trybunat wskazat, ze art. 4 ust.

2 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob iz wymogu, zgodnie z
ktorym warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumiaty jezykiem, nie
mozna zawezac tylko do zrozumiatosci tych warunkéw pod wzgledem formalnym
| gramatycznym |pkt 73].

. Majac na uwadze informacje, jakie pracownik pozwanego banku przekazat

powodce, W niniejsze] sprawie nastapita sytuacja wprost przeciwna do
obowiazkéw jakie na pozwany bank naktada TSUE i przepisy Dyrektywy 93/13.

Pracownik banku nie wyjasnit powddce co sie stanie gdy nastapi silna deprecjacja
PLN w stosunku do CHF.
Powyzsze ustalenia nalezy odnies¢ teraz do przestanki ,znaczacej nierownowagi

[...], praw i obowiazkow stron ze szkoda dla konsumenta” zawartej w art. 3 pkt 1
Dyrektywy 93/13, w miejsce przestanki ,razacego naruszenia intereséow
konsumenta” znajdujacej sie w art. 385" § 1 k.c. Mianowicie, z chwila
uruchomienia kredytu bank nie ponosi ryzyka zwigzanego ze zmiang wartosci
waluty, w ktoérej kredyt uruchomiono, w stosunku do waluty w ktorej kredyt jest
iIndeksowany. Natomiast, jak wiadomo, powoddka takie ryzyko walutowe ponosi
kazdego dnia od chwili uruchomienia kredytu. W tym kontekscie wazne jest
zwrocenie uwagi na wadliwos¢ implementacji Dyrektywy 93/13 do polskiego k.c.
Polski ustawodawca nie precyzuje w jakim zakresie nalezy badac, czy doszto do
,razacego naruszenia interesow konsumenta”. Pole do analiz jest szerokie i
niczym nie ograniczone. Pozwany bank argumentuje w ramach tej przestanki, ze
nie mogto dojs¢ do razagcego naruszenia interesow powodki, skoro w rezultacie
zawarcia umowy m.in. otrzymata kredyt ktéry pozwolit jej na zrealizowanie celu
iInwestycyjnego. Ponadto pozwany podkresla, ze kredyt ten jest oprocentowany
korzystniej niz gdyby zostat udzielony w PLN. Taka argumentacja prowadzi do
porownywania ze sobg okolicznosci z zasady nieporownywalnych i nic nie wnosi
do sprawy.

Dlatego tez, nalezy badac problematyke ponoszenia ryzyka kursowego przez
strony umowy w odniesieniu do przestanki ,znaczacej nieréwnowagi [...], praw i
obowiazkow stron ze szkoda dla konsumenta”. Wtedy dopiero, wida¢ jak wazne
jest prawidtowe implementowanie przepisdéw prawa UE. Sad nie ma watpliwosci,
ze fakt iz z jednej strony bank nie ponosi zadnego ryzyka kursowego, a powddka
ponosi je caty czas od momentu uruchomienia kredytu, prowadzi do ,znaczace;
nierdwnowagi [...], praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta”.

Innymi stowy, nie ma znaczenia czy kredyt indeksowany [lub denominowany] byt,
czy tez nie byt dopuszczalny [dozwolony] w polskim porzadku prawnym.
/naczenie ma to, jak ten produkt kredytowy byt konsumentom sprzedawany.
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Natomiast zeznania powoddki z tej sprawy [bardzo podobne do zeznan
jakiegokolwiek powoda w sprawach kredytéw indeksowanych] wskazuja na jedno
- pozwany bank przedstawit powodce jedynie zalety analizowanego produktu
kredytowego [w tym najwazniejsza zalete jaka byto nizsze oprocentowanie].
Jednakze, w wersji bardzo oszczednej poinformowano powddke o zagrozeniach
jakie zawierat w sobie ten produkt kredytowy, tj. w odniesieniu do ryzyka zmiany
oprocentowania i ryzyka walutowego. Przy czym, jednoczeSnie pozwany
zapewniat powodke ze CHF to bardzo stabilna waluta. Moze takie postepowanie
nie jest niedozwolone, ale z pewnoscia jest nieuczciwe - a tg ostatnig przestanke
nakazuje nam badac unijny ustawodawca.

Dodatkowo, w ocenie Sadu taki produkt jak w analizowanej sprawie miatby
wieksza racje bytu przy powiazaniu go z tanim, powszechnie dostepnym dla
konsumentow systemem ubezpieczenia od ryzyka walutowego 1 ryzyka

L] L] L] .
NIC K (|C 1Al ODIOCCILOVWAIld KICU

. Skutek powyzszych rozwazan moze byc¢ tylko jeden, skoro wnosi o to powaddka, t;.

niewaznos$¢ catej umowy, tak jak Sad juz wskazat w pkt I. oraz Il. niniejszego

uzasadnienia.

KONKLUZJA:

Zatem, czy to z uwagi na rozwazania Sadu z pkt I. pkt Il., czy tez pkt Ill. niniejszego
uzasadnienia, skutek jest ten sam - umowa zawarta przez strony jest niewazna.
Powyzsza konstatacja prowadzi do wniosku, ze stuszng podstawa prawna
roszczenia strony powodowej jest art. 410 k.c., wobec braku podstawy prawnej
Swiadczenia przez nia na rzecz Banku. Nie sposdb przy tym podzieli¢ zarzutu
pozwanego, iz brak jest po jego stronie bezpodstawnego wzbogacenia
lodpowiedZ na pozew k. 121]. Byta to kwestia niejednoznaczna, bedaca
przedmiotem rozstrzygniecia w tej sprawie. Potwierdza to rowniez analiza
orzecznictwa sadowego na kanwie analogicznych spraw, ktore nie jest jednolite.
Nie mozna rowniez pominac¢ okolicznosci, ze strona powodowa sSwiadczyta pod
przymusem finansowym, mogacym skutkowaé wypowiedzeniem jej umowy i
postawieniem catego kredytu w stan wymagalnosci.

Co do wysokosci roszczenia dochodzonego pozwem, Sad nie dokonywat
szczegotowe] analizy w tym zakresie, gdyz nie byta to okolicznos¢ majaca dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie [art. 227 k.p.c.]. Dla wykazania
zasadnosci roszczenia strony powodowej w zakresie objetym niniejsza sprawa
wystarczajace byto wykazanie, iz doszto do zaptaty na rzecz pozwanego banku
tytutemm rat kredytu co najmniej] kwoty, ktorej domagano sie w pozwie.
Roszczenie sformutowane przez strone powodowg pozostaje w granicach
roszczenia w stosunku do Banku, powstatego na skutek obowigzku wzajemnego
rozliczenia sie. Stronie powodowe] bedzie przystugiwato roszczenie o zwrot
wszelkich kwot zaptaconych Bankowi w zwigzku z wykonywaniem umowy
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kredytowej, Bankowi zasS roszczenie o zwrot kwoty faktycznie wyptaconego
kredytu [art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.] Strony beda mogty skorzystac z
instytucji potracenia, zas wzajemne rozliczenia beda nastepowaty w walucie, w
ktorej doszto do wyptaty kredytu do tej w PLN z pominieciem indeksacji do CHF.

Pozwany podnidst rowniez zarzut przedawnienia roszczenia [odpowiedz na pozew
k. 121v]. Zarzut ten jest niezasadny. Termin przedawnienia jest w tej sprawie
dziesiecioletni, zgodnie z art. 118 k.c., w brzmieniu dotychczasowym w zwiazku z
art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych
ustaw z 13 kwietnia 2018 r. (Dz.U. z 2018 r. poz. 1104). Roszczenie powodki nie

jest zwigzane z prowadzeniem przez nig dziatalnosci gospodarczej. Co prawda
umowe podpisano 24 lutego 2005 r., zas pozew zostat ztozony 12 czerwca 2017 r.
[data prezentaty]. Niemniej, jako podstawe swojego roszczenia powodka
wskazata kwoty rat kapitatowo - odsetkowych za okres od 10 grudnia 2008 r.
Zatem roszczenie nie moze by¢ uznane za przedawnione w zadnej czesci.

Dlatego tez majac powyzsze na uwadze, Sad orzekt jak w pkt I. wyroku.

Sad podzielit stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
22.03.2001 r., V CKN 769/00, zgodnie z ktéorym obowigzek zwrotu nienaleznego
Swiadczenia ma charakter bezterminowy. Termin spetnienia swiadczenia winien
by¢ wyznaczony zgodnie z art. 455 k.c., a zatem po wezwaniu skierowanym przez
strone powodowa.

Takowe wezwanie zostato wystosowane przez powoddke przed wniesieniem
pozwu W niniejszej sprawie, tj. 10 marca 2017 r. [wezwanie k. 79-80;
potwierdzenie nadania k. 80]. Wskazata w nim pozwanemu ostateczny termin
zaptaty do 15 marca 2017 r. Brak jest natomiast potwierdzenia obioru przez
pozwanego ww. wezwania. W takim wypadku Sad jako date poczatkowa
naliczania odsetek ustawowych za opoznienie przyjat 04 kwietnia 2017 r., tj. date
sporzadzenia ostatniego pisma adresowanego do powodki, zawierajgcego
negatywna odpowiedz ze strony banku (pismo k. 82-83). Z racji tego, Sad oddalit
czeSciowo powodztwo, tj. w zakresie odsetek zadanych przez ta data.

Poniewaz strona powodowa przegrata sprawe w niewielkim zakresie dot. zadania
odsetkowego, Sad w trybie art. 100 k.p.c. zasadzit od pozwanego na rzecz strony
powodowe] zwrot kosztow procesu w catosci. Na zasadzong od pozwanego na
rzecz powodki kwote kosztow procesu w wysokosci 4617 PLN ztozyty sie: optata
od pozwu - 1000 PLN (potwierdzenie przelewu, k. 34), koszty zastepstwa
procesowego w kwocie 3600 PLN (8§ 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych; Dz.U. z 2018 r. poz. 265) oraz optata skarbowa od
petnomocnictwa - 17 PLN (potwierdzenie przelewu k. 35).

Na koniec Sad chciatby wypowiedziec sie w jeszcze dwoch kwestiach.

Po pierwsze, we wszystkich sprawach dot. problematyki kredytow indeksowanych
lub denominowanych do waluty obcej, strona pozwana wskazuje, traktujac to



jako argument istotny, ze powyzszych spraw w ogole by nie byto, gdyby nie
nastgpita niekorzystna dla powodki zmiana kursu waluty obcej. Natomiast Sad
chce wskazad, ze okolicznos¢ ta nie ma w sprawie zadnego znaczenia. Intencje
kredytobiorcow, ktore kryja sie za trescia pozwow nie maja znaczenia. Nawet
gdyby kurs waluty, do ktoérej kredyt jest indeksowany lub denominowany nie
ulegt zadnej zmianie, to Sad badajac sprawe jak ta, doszedtby do tych samych
konkluzji co powyzej. Sad w dalszym ciagu stwierdzitby, ze w analizowanej
umowie znajduja sie zapisy stanowigce klauzule niedozwolone.

Jesli juz niekorzystna zmiana kursu waluty obcej w relacji do PLN cos
spowodowata to poczatek dialogu pomiedzy kredytobiorcami i bankami w
zakresie jakosci podpisanej przez nich umowy, jej uczciwosci. Dialog ten niestety
znalazt swdj finat w sadzie. Niemniej, sprawa ta wpisuje sie jedynie w o wiele
szerszg debate, ktora w Polsce toczy sie dopiero od niedawna. Jest to debata na
temat tego kim jest konsument, czy przystuguja mu jakieS prawa w zderzeniu z
przedsiebiorca, z ktérym chce lub musi wejs¢ w stosunek zobowigzaniowy; a jesli
konsument ma jakie$S uprawnienia w tej relacji, to jakie one sa i jak z tych praw
moze korzystac.

Problematyka niekorzystnej zmiany relacji waluty obcej do PLN nie ma w tych

okolicznosciach zadnego znaczenia.

/7. Po drugle, S3d chclatby przypomnieCc stronom postepowania ztotg zasade

zwerbalizowang wiele lat temu przez Ludwiga Mies van der Rohe, tj. ,mniej
znaczy wiecej”.
Pozew z zatacznikami obejmuje 93 karty. Odpowiedz na pozew z zatgcznikami to
tacznie 360 kart [zapisane w wiekszoSci z obu stron; k. 99-461]. Dalsze pisma
przygotowawcze stron oraz zataczniki do protokotu to kolejne kilkadziesiat kart.
Warto zwroci¢ wieksza uwage na przygotowywanie bardziej zwieztego stanowiska
stron w pismach procesowych, co z pewnoscig nawet przy tak skomplikowanej
sprawie jest mozliwe.

Zarzadzenie odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ petnomocnikom stron - bez pouczenia.



